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El presente trabajo se propone llamar la atencion sobre un notable texto de
Fernandez de Oviedo (Historia General y Natural de las Indias, Libro VI, cap. LI) que, en
la medida que conocemos, no ha sido objeto de un comentario adecuado. En dicho texto se
refiere el establecimiento de un pacto entre el hombrey €l animal para asegurarse la super-
vivencia y mutuo beneficio, y la transformacion de tal pacto en una relacion de amistad
y afecto. Tales relaciones pueden ser iluminadas desde la antropologia clasica, en la que
dichas categorias desempefiaron un papel no carente de relevancia.

El objeto de nuestro estudio es una parte de lafamosaobradel cronista
Fernandez de Oviedo' que, en nuestra opinion, aln no hasido analizadaen
profundidad: “En esta nuestra isla Espafiola andan muchos negros alzados
que se han rebelado del servicio de los cristianos; y asi para castigar 1os
tales, como paraasegurar |os que quedan en | as haciendas de | os pobladores,
andan algunas cuadrillas de espafioles en busca de los levantados. Y entre
los otros capitanes nuestros, anda un hidalgo, llamado Antonio de Sanct
Miguel, natural de Ledesma, hombre de bien e valiente por su persona, al
cual yo conozco; y éste puede haber pocos meses que, yendo con sus com-
pafieros por las sierras de lavilla de Sanct Joan delaManagua (que esenla
mitad desta nuestra isla, a la parte desta costa del Sur), topd con un indio
cimarrén o bravo que andaba en cueros, e con ciertas varas tostadas para
pelear 0 matar algunos puercos cimarrones o salvgjes, de los cuales hay
innumerables en estaisla, delos que se hanido a monte de los que setruje-
ron de Espafia. E traia este indio en su compafiia una puerca e dos puercos
mansos a él, e con aquella compariia hacia su vida e comia e dormia entre
ellos, e habia doce afios, 0 mas, que andaba alzado,e era ladino, e hablaba
nuestralengua castellana muy bien.

E como acaso este capitén e su gente dieron en este indio e su por-
cesca compafiia, |os cristianos mataron luego aquellos dos puercos e puer-

1 Manejamoslaedicion de J. Pérez de Tudela Bueso parala Biblioteca de Autores Espafioles,
vol. |, Madrid, 1959.
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ca, en un instante, sin saber su propriedad o gercicio de los dichos puer-
CoS e puerca, por poder reparar su hambre, que habia dias que no habia
comido carne. Cuya muerte de aquellos tres animales fué mucho pesar e
dolor para aguel indio, e queriéndose informar el dicho capitan de su
manera de vida e soledad, e qué hacia con aquellos puercos, o para qué
los queria, respondi6 e dijo: “Estos puercos me daban a mi la vida e me
mantenian e yo a ellos; eran mis amigos e mi buena compafia; el uno se
[lamaba tal nombre, e €l otro se decia €l tal, e la puerca se llamaba la tal
(como él los tenia nombrados)”. El un puerco decia que eramuy gran ven-
tor, e €l otro era mas recio, e de presa, € muy denodado; de forma que €
uno hacia el oficio de sabueso, e €l otro de lebrel, e la puerca era consor-
te e coadjutor de los dos cuando era €l tiempo que convenia ayudarlos.
E asi como era de dia, este indio salia de su rancho e decia a sus compa-
fieros los puercos: “Ea, amigos, vamos a buscar de comer.” E asi |o haci-
an; e € ventor tomaba |la delantera, e como daba en € viento, aguijaba a
donde le parescia que debiair, e seguianle el otro puerco e la puerca, etras
ellosiba el indio. E como e ventor topaba €l puerco bravo, asiase con é
alalucha, e comenzaban su batalla, mordiéndose; e como |legaba la com-
pafia, débanle los tres mucha priesa a bocados; e como llegaba €l indio
con sus varas, daba favor a sus compafieros, e con €llas le heria, a puer-
co cimarrén, e le mataban presto. El cual muerto, le abria e indio e daba
las interioras a sus compafieros, e él encendia fuego con los palillos, como
los indios lo usan, e asaba lo que le parescia, con que é comia; e lo res-
tante del defunto animal, hecho pedazos, 1o cargaba sobre los dos puercos
e puerca con sus cuerdas de bejucos, e ibanse a su rancho do acostumbra-
ban dormir esta compafiia. E alli descargados, colgados los tasajos o par-
tes del puerco muerto, lo comian poco a poco, en tanto que, de la manera
gue es dicho, mataban otros u otros puercos. E las noches, e dicho indio
se acostaba entre aquella su bestial compafiia, rascando horas al uno e
horas a otro, regaldndolos a la porcesca. E luego, otro dia, si no tenian
carne, 0 no halabn hovos, 0 no era tiempo de tal fructa, €l indio sabia
hallar ciertas raices con que daba de comer a aquella su compafiia, e a €l
no le faltaba. Desta manera que es dicho, hacia su vida este indio en aque-
[los montes.

Después que € capitan Antonio de Sanct Miguel e sus compafieros
hobieron oido e entendido la nueva e nunca antes oida semejante monteria,
pesdles mucho de haber muerto los puercos, e llevaronse € indio consigo
alacibdad de la Vega, donde a presente esta.
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Y porgue yo tengo por estilo en lo que no hevisto dar mi descargo con
testigos fidedignos, digo que desta nuestra cibdad de Sancto Domingo salio
e reverendisimo sefior obispo don Alonso de Fuenmayor, e fué la tierra
adentro avisitar susiglesias, e en lacibdad de la Vega estuvo algunos dias,
donde le cont6 lo que es dicho e mismo capitan Antonio de Sanct Miguel,
e otros que con é se hallaron, e vido el dicho sefior obispo € mismo indio.
E después que tornd a esta cibdad este nuetro perlado, yo oi lo que esdicho
aagunas personas de crédito, e paramas me satisfacer, lo pregunté al mis-
mo sefior obispo, e me dijo que es muy gran verdad e muy publico todo lo
gue es dicho, e que pasd de la misma manera que aqui lo he escripto.
Paresciéme tan grande novedad y tan varia leccion, e tan apartado caso de
cuanto esta dicho, ni visto, ni escripto, que cuadra bien aqui aquel soneto,
alo menos los cuatro versos primeros, en que dice Francisco Petrarca:

La gola, il sonno, et 1" ociose piume
hanno del mondo ogni vert(l sbandita,
ond e dal corso suo quas smarrita
nostra natura vinta dal costume.

Quiere decir: lagula, € suefio, e las ociosas plumas, o cama, han des-
terrado del mundo todas las virtudes, e han apartado de su curso, cuasi, a
nuestra natura, vencida de la costumbre; porque el hombre es dedicado ala
razon, en diferencia de los animales brutos que son carescientes della.

Ved, pues, sl en estos animales se muestraesto claramente; pues seyen-
do los puercos para ser monteados, se convirtieron, con lacostumbre, en ser
monteros e hacer € oficio que no les competia, e € indio, siendo animal
racional e humano hombre, se convertia en puerco, o hacia su vida bestial,
de laforma que es dicho. Asi que, esto procedia de la larga consuetud que
aquel indio habia gercitado ensefiando aquellas bestias en tal monteria,
pegandoseles una entrafiable amistad al oficio, juntamente con la nescesi-
dad de ser alimentados; e mezclandose con eso unos celos o envidia que
constrefiia esos puercos a matar 10s otros que topaban , porque su amo no
pusiese amor en otros, ni lesmostrase € oficio, como aellos|o ensefid, para
que pudiese desdefiarlos ni poner otros en su lugar. Y el indio, apartdndose
delaexcelenciadelarazdn,y sin tener cuentani respeto ni temor asu Dios,
huyendo de los hombres, se contentaba de vevir con bestiasy ser bestial.

Cosa es la que he contado que a mi me dié mucha admiracién oirla,
y no la osara escrebir s no me certificara primero deste reverendisimo
sefior obispo, presidente de Sus Majestades en la Real Audiencia e Chan-
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cilleria que reside en esta cibdad de Sancto Domingo, cuya auctoridad e
persona es de tanto crédito, que, solo, bastaba para ser creido, no obstante
la novedad de tal monteria; cuanto méas que otros muchos dicen o mismo,
por cosa muy publica e notoria en aquella cibdad de la Vega'.

* k%

Para efectos del andlisis conviene distinguir entre el relato propiamen-
te dicho y lainterpretacion de su contenido que hace el cronista. Lainfor-
macion, pues, le llega a Fernandez de Oviedo del obispo don Alonso de
Fuenmayor, quien habia conocido personalmente al indio protagonista de
la historia y a capitan Antonio de Sanct Miguel, cuyos hombres habian
dado muerte a los puercos. El relato de los hechos, aunque cabe legitima-
mente suponer que Fernandez de Oviedo |o ha conformado de acuerdo con
su interpretacion, puede ser leido de modo autébnomo y ser objeto, asu vez,
de unainterpretacion relativamente diferente. Tal lectura aternativa podria
ir en lalinea de subrayar la ruptura de limites entre la condicion humana
y la animal, que lleva, en este caso concreto, a establecimiento entre el
hombre y los cerdos objeto del relato de una relacion de amistad (“ Esos
puercos... eran mis amigos e mi buena compafia’) y de afecto (“E las
noches, €l dicho indio se acostaba entre aquella su bestial compafiia, ras-
cando horas a uno e horas al otro, regalandolos a la porcesca’). Esarela
cion garantizaba a las partes implicadas la mutua supervivencia (“Esos
puercos me daban a mi la vida e me mantenian e yo a ellos; E luego, otro
dia, si no tenian carne... € indio sabia hallar ciertas raices con que daba de
comer a aquella su compariia, e a él no le faltaba’).

El establecimiento de un pacto entre e hombre y el animal para ase-
gurarse la supervivenciay mutuo beneficio, y latransformacion de tal pac-
to en una relacion de amistad y afecto pueden ser iluminadas desde la
antropologia clasica, en la que dichas categorias desempefiaron un papel no
carente de relevancia

Existen, como es bien sabido, dos concepciones divergentes en el pen-
samiento antropol 6gico grecorromano sobre la primigenia condicion de la
humanidad. Ambas coincidian en entender que la vida primitiva de los
hombres estaba proxima ala de los animales, pero diferian radicalmente en
la valoracién de tal situacion. Una corriente de opinion entendia que el
hombre, en esta su primitivasu condicion bestial, eravictimade los ataques
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delasfieras salvagjes y de las inclemencias atmosféricas, inconvenientes de
los que habia logrado liberarse gracias a desarrollo de las técnicas, y en
particular del fuego.? En esta linea de subrayar la basica oposicion entre
hombre y animal cabe citar, alainversa, un pasgje de Plutarco,® que volve-
remos a mencionar a final de estetrabajo, en el que se sefiala que la mayor
parte de los animales rehuyen el contacto con el hombre, y que las golon-
drinas, aunque se introducen en las casas en busca de oscuridad y de la
seguridad gue necesitan, rehuyen y temen a hombre como a una bestia.

La otra corriente de opinidn entendia que en esa primitiva condicion
bestial el hombre habia conocido la auténtica felicidad, al vivir en confor-
midad con la naturaleza. Esta doctrina, aungue no sin ciertas ambiglieda
des,* fue la de Platon. Como ha sefialado muy bien U. Dierauer,® en € mito
del Politico Platon presentaba el retrato de una etapa primitiva de la huma-
nidad, situada bajo la advocacion de Crono, en la que hombres y animales
no se producian ningun dafio, sino que incrementaban su sabiduria en
mutua conversacion.® Platon, a este respecto, ha tenido un antecesor en
Empédocles, en laobra del cua’ se nos aparece por vez primera laidea de
gue lafase originaria de la ausencia de cul pa esta caracterizada por laamis-
tad y concordia de hombresy animales. Al igual que los animales no cau-
saban dafio alos hombres, tampoco éstos perjudicaban alos restantes seres
vivos. En la cultura grecorromana el motivo de la paz con los animales no
sélo desempefié un papel en las representaciones de una pasada edad de
Oro, sino también més adelante en las representaciones escatol 6gicas.

Platén, pues, hacia una valoracion totalmente negativa de la separa-
cion del hombre respecto del animal.2 La fabulacién platénica del Politi-
co tiene en cualquier caso la interesante peculiaridad (anticipada en Em-
pédocles) de que el mundo que retrata se caracteriza por una paz universal,
que se extiende también a mundo animal, y que se manifiesta en que entre
las bestias no existe guerrani querellade ningun tipo.°

2 Dodds, E.R.: The ancient concept of progress and other essays on greek literature and
belief, Oxford, 1973, pags. 1y ss.

3 Moralia 984.

4 Que han sido bien puestas de manifiesto por Vidal-Naquet, P: “Plato’s myth of the states-
man, the ambiguities of the Golden Age and of history”, JHS, 98, 1978, pags. 132y ss.

5 Tier und Mensch im Denken der Antike, Amsterdam, 1977, p&g. 31.

6 Pol. 271c-272d.

7 F 130 Diels-Kranz.

8 Como ha dicho acertadamente Vidal-Naguet en el trabajo que arriba citamos, pag. 138:
“el paraiso de la Edad de Oro era de modo totalmente definido un paraiso animal”.

9 Pol. 271d.
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Dentro de la misma linea de exaltacion del primitivismo encontramos
otras exposiciones en |las que | as rel aciones entre hombre y animal compor-
tan una intima unién que no excluye, sin embargo, el consumo de carne ani-
mal. Son las concepciones que exaltan la vida del hombre conforme a la
naturaleza, y tienen unavision critica de las convenciones que han venido a
sustituir o alterar ese natural modo de vida. Tal orientacion ideolGgica era
seguramente yala de Demacrito, y la compartieron plenamente |os cinicos.
Como lo ha expresado muy bien Cole:™ “los cinicos y Demécrito son alia-
dos hastaun cierto punto, y esto esindudablemente lo que explicael uso por
los cinicos de la doctrina de Demdcrito...; los cinicos, a igual que
Demdcrito, estan dispuestos a considerar todos 10s usos gque prevalecen en
el dominio politico y social de laexistenciahumanacomo laobradelacon-
vencion més bien que de la naturaleza; a igual que Demdocrito, los cinicos
estan ansiosos por establecer €l hecho de que e hombre unavez vivié una
vidaque no podiadistinguirse deladelosanimales’.

Si del dmbito de la reflexion filostfica pasamos a de la etnografia,
encontramos un texto que posee un notable paralelismo con e de
Fernéndez de Oviedo en los Relatos indios de Ctesias; se trata de un pasa-
je que nos ha sido conservado por Eliano, en su Sobre la naturaleza de los
animales:* “Dice Ctesias en sus Relatos indios que los llamados
Ordefiadores de perras crian muchos perros del tamafio de los hircanios,
y que son excelentes criadores de perros. Y las razones que aduce el autor
de Cnido son las siguientes: desde el solsticio de verano hasta mediados del
invierno los invaden rebafios de bueyes, como un emjambre de abejas o un
avispero puesto en movimiento; el nimero de estos bueyes es muy consi-
derable; son salvgjes y violentos, y amenazan terriblemente con sus cuer-
nos. Como no pueden rechazarlos de otro modo, lanzan contra ellos los
perros que crian con este objetivo, quienes los combaten y los matan con
total facilidad. Luego separan los trozos de carne que les parecen adecua-
dos para su consumo, y €l resto o reservan para los perros, compartiéndo-
la con ellos de la megjor gana, como se ofrecen primicias a benefactores.
Y en laépoca en que ya no vienen |os bueyes, tienen a sus perros de com-
pafieros de caza contra los otros animales. Y ordefian la leche de las hem-
bras, hecho del que derivan su nombre; pues la beben, como nosotros la
leche de las ovejas y las cabras’.

10 Democritus and the sources of greek anthropology, Cleveland, 1967, pag. 152.
11 XVI.31. Setratadel F. 46 de Ctesias en la edicién de F. Jacoby.
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Con caracter general, € tema de la intima comunidad de vida entre
pueblos primitivos y el mundo animal parece haber interesado ala etnogra-
fia helenistica. Agatérquides, en concreto, se ocup6 de un pueblo africano
primitivo que vivia en estrecho contacto con las focas. Perdida para noso-
tros la obra original de Agatérquides, hemos de recuperar su exposicion a
través de los resimenes de Diodoro™ y Focio.”® Segun Diodoro se trata del
pueblo de los Ictiéfagos (es decir, Comedores de peces) apaticos, en com-
pafiia de los cuales viven las focas en cuestion, “ que capturan peces por su
cuenta de manera semejante a como lo hacen los hombres. De modo simi-
lar en lo que se refiere alos lechos, los nacimientos y |a proteccién de los
recién nacidos tienen relaciones reciprocas caracterizadas por la mayor
ledltad; porque la convivencia de seres de estirpes diferentes se verificasin
injusticia, con paz y el maximo respeto. Este modo de vida, aunque resul-
te sorprendente, es observado desde |os tiempos antiguos por estas razas,
adaptado o bien a una habituacion debida al tiempo, o bien auna necesidad
impuesta por las circunstancias’.

En e resumen de Focio € pueblo que convivia con las focas era uno
proximo al delos Ictidfagos, y larelacion era expuesta de modo muy resu-
mido:” viven entre ellos de un modo tal como rara vez se veria a hombres
vivir con hombres’.

Incluso en una forma tan resumida, €l paraelo entre e texto de
Agatarquides y el de Fernandez de Oviedo resulta notable, tanto en los
detalles de la convivencia como en lo que concierne alainterpretacion. En
el primer plano destaca la coincidencia en laintimidad de la relacion, que
supera la cooperacion en la alimentacion para extenderse a compartir los
lechos. En el segundo plano destaca sobre todo la coman insistenciaen la
habituacién como categoria explicativa de las conductas practicadas por
todas las partes implicadas (Agatarquides en Diodoro: “Este modo de
vida... adaptado o bien a una habituacion debida a tiempo, o bien a una
necesidad impuesta por |as circunstancias; Fernandez de Oviedo: Esto pro-
cedia de la larga consuetud que aquel indio habia ejercitado ensefiando
aquellas bestias en tal monteria”).

También merece la pena hacer notar el modo en que sus respectivos
autores subrayan el caracter paradoxogréfico de sus narraciones; asi
Agatérquides hacia notar (en la version de Diodoro) que “este modo de

12 111.18.7.
13 450 Db 20-451 a 4.
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vida, aunque resulte sorprendente, es observado desde |os tiempos antiguos
por estas razas y Fernandez de Oviedo indicaba que cosa es la que he con-
tado que a mi me dié mucha admiracion oirla, y no la osara escrebir si no
me certificara...”

Algun autor griego llegabaméslejos, y sostenia que algunos indios se
unian con bestias, y tenian una progenitura hibriday semibestial. Tal infor-
macion, procedente del historiador griego Duris, la recogia Plinio en su
Historia Natural.** Duris era un historiador griego del siglo IV a.C. que
parece haber tenido un interés particular por las manifestaciones anorma-
les de la sexualidad; asi, habia sostenido, en contra de la tradicion acredi-
tada por la Odisea, que Penélope se habia unido sexualmente a todos los
pretendientes, union de la que habia nacido Pan (= todo, en griego).

Pero e objetivo fundamental de este trabgjo no estriba en hacer
depender este texto de la tradicion grecorromana, sSino en mostrar en qué
medida ésta puede iluminarlo. En las representaciones clasicas del primi-
tivismo se ponen de relieve algunos aspectos que nos hacen reparar,
y poner la debida atencidn, en otros similares del relato de Fernandez de
Oviedo. Lavida del indio protagonista de éste transcurre en la montafia:
“Antonio de Sanct Miguel... yendo con sus comparieros por las sierras de
Sanct Joan de la Managua... topd con un indio cimarrén o bravo;... Desta
manera que es dicho, hacia su vida este indio en aquellos montes’. Como
hace notar recientemente R.G.A. Buxton,’® en las montafias imaginarias,
las relaciones socidles y el comportamiento social normal pueden ser
invertidos. Estas formas posibles de inversion se localizan preferentemen-
te en las montafias, en un cierto sentido, porque la vida en €ellas esta pre-
sidida, a menos en un grado importante, por la soledad: “E queriéndose
informar el dicho capitan de su manera de vida e soledad”. Asi, por g em-
plo, en un papiro de tendencia cinica leemos:*’ “Nos complacemos en
nuestra soledad habitando entre los arboles... No necesitamos tener una
ciudad, nido de hombres insidiosos. Dios construyé casa para
nosotros:montes y bosque”.

14 VII. 30: Duris Indorum quosdam cum feris coire mixtosque et semiferos esse partus.

15 F 21 Jacoby: “Y Duris en su Historia de Agatocles dice que Penélope fue lasciva, y que
habiendo mantenido relaciones sexuales con todos los pretendientes, dié a luz a Pan de pata de cabra,
que es considerado uno de los dioses”.

16 “Montagnes mythiques, montagnes tragiques’, Ktema, 15, 1990, pag. 168

17 Puede ser leido, tanto en griego como en espafiol, en Oliver Segura, J.P: “Didogo del rey
Algjandro con el brahman Dandamis’, en F. Gasco y J. Alvar (ed.): Heterodoxos, reformadoresy mar-
ginados en la Antigliedad clasica, Sevilla, 1991, pags. 107 y ss.
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Retornando ahora al texto de Fernandez de Oviedo, constatamos que
su interpretacion no vatotalmente en el sentido de exaltacion delavidapri-
mitiva. La linea maestra de su exégesis no es la de exaltacion de un primi-
tivismo feliz (vida del hombre conforme con la naturaleza) frente a las
complicaciones y dificultades que han aportado los elementos superfluos
(la convencion), sino que € concepto basico desde el que interpreta este
relato es el de adaptacion: “el indio, siendo animal racional e humano hom-
bre, se convertia en puerco, o hacia su vida bestial. Asi que, esto procedia
de la larga consuetud que aquel indio habia gjercitado ensefiando aquellas
bestias en tal monteria, pegandosel es una entrafiable amistad al oficio, jun-
tamente con la necesidad de ser alimentados”.

Estainterpretacion es posible, y enseguidavamos aver que tiene ante-
cedentes también en el pensamiento antropol dgico grecorromano. Lo inte-
resante es que, como apoyo de su interpretacion, Fernandez de Oviedo
aduce un texto de Petrarca, muy conocido,* recogido en la pag. 187 (y 3.2
de este articul0), que se adecua mucho mejor ala primera exégesis posible,
la que & cronista no ha seguido.

El costume del italiano es entendido por Fernandez de Oviedo como
habituacion. Entender |a palabra costume como costumbre es ciertamente
posible, pero el contraste que el gran poeta establecia era mucho mas pro-
bablemente & de la naturaleza vencida por la convencion. Estalectura, que
es la més adecuada de estos versos tomados aisladamente, gana todavia
mucha maés credibilidad cuando leemos el poema completo, dominado por
€l contraste entre lasimplicidad y o superfluo.

El poema de Petrarca, y en particular los cuatro versos citados por
Fernandez de Oviedo, se adecuan particularmente bien a una lectura de la
historia en clave primitivista de exaltacién de lavida conforme ala natura-
leza, y es posible que relato y poema hayan llegados juntos a Fernandez de
Oviedo. Este, cuya orientacion ideol 6gicagenera no eslade exaltacion del
primitivismo, hainterpretado el relato en clave de habituacién: la consue-
tud gque aparece expresamente en €l texto que hemos citado. Esta “larga
consuetud que agquel indio habia gjercitado” poseia tres componentes. en
primer lugar “ ensefiando aquellas bestias en tal monteria, pegandosel es una
entrafiable amistad al oficio”; en segundo lugar, “juntamente con la necesi-
dad de ser alimentados’; en tercer lugar, “e mezcldndose con eso unos
celos o envidia que constrefiia esos puercos a matar |0s otros que topaban,

18 Cancionero|.7.
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porque su amo No puesiese amor en otros, ni les mostrase el oficio, como a
ellos lo ensefio, para que pudiese desdefiarlos ni poner otros en su lugar”.

Entre el indio y sus cerdos domésticos se habia establecido, pues, una
larga consuetud basada, en primer lugar, en compartir unamisma actividad;
en segundo, en la comUn busgueda de alimentacion y, en tercer lugar, en el
establecimiento de una profunda relacién afectiva, que llevaba alos cerdos
a buscar la eliminacién de cualquier posible rival.

También a este respecto podemos aducir un sugestivo paralelo de la
Antigliedad grecorromana. Jenofonte, como nos recuerda Cole,* practicd
un andlisis utilitarista de la moraidad social, siendo las Memorabilia un
locus classicus en la Antigliedad para este punto de vista, y su teoria éti-
camezclalo utiley lo dulce. Proximidad y habitos comunes crean afecto,
y €l proceso es observable en la conducta tanto de hombres como de ani-
males. De los textos aducidos por Cole el més interesante es e segundo
de Ciropedia: “Y le parecia que € hecho de comer juntos ayudaba a que
tuvieran menos deseos de abandonarse los unos a los otros, porque veia
gue los animales que son alimentadoa juntos tienen unaterrible penasi se
los separd’.

De otra parte, como nos recuerda el mismo Cole,® en €l libro VI de
sus Historias Polibio incluye, como una especie de prefacio a su teoria
ciclica de la transformacion de las constituciones, un relato del desarrollo
de la sociedad desde sus comienzos tipo horda hasta la creacion de la
monarquia (término con € que Polibio designa, en realidad, al primer
gobierno basado en e consenso popular). Las conceptualizaciones a este
respecto utilizadas por Polibio son las de syntrophia y synétheia, comuni-
dad de comida y comunidad de actividad:* “Cuando, con el paso del tiem-
po, surge dentro de estas agregaciones una alimentacién comun (syntrop-
hia) y un modo de vida comun (synétheia), éste es e comienzo natura de
la monarquia, y entonces es cuando por vez primera surge entre los hom-
bres una nocién de lo correcto y de lo justo, e igualmente de sus opues-
tos’.

El paso de laasociacion, consecuenciade la syntrophia y la synétheia,
al desarrollo de una nocién de lo correcto y de lo justo o dibuja Polibio
como un proceso sicoldgico, en virtud del cual la comunidad manifiesta su
rechazo respecto, en particular, de las conductas ingratas.

19 Democritus and the sources of greek anthropology, pag. 132.
20 Ibidem, pag. 80.
21 VI.5.10.
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Los efectos de la syntrophia y la synétheia serian especialmente pro-
nunciados en donde la asociacion entre los individuos es mas estrecha, en
|afamilia; tanto en el rebafio humano como en € animal existen ciertas ten-
dencias hacia la conducta reciproca que, acentuadas y expandidas, son
capaces de producir sociedad.

Resulta interesante anotar que cabe establecer un paralelo muy estre-
cho entre las tres categorias polibianas y las de Fernandez de Oviedo. La
“entrafiable amistad al oficio” que se le pegaba alas bestias bgjo la ense-
flanza del indio es un buen correlato de la synétheia polibiana; la categoria
de la syntrophia polibiana, |la comunidad de alimentacién, estd muy subra-
yada, como hemos visto reiteradamente, en el relato del cronista de Indias.
Insistimos ahoraen el paralelismo entre ambos textos en la dimension sico-
|6gica de la cohesidn que a los grupos respectivamente tomados en consi-
deracién les procura su relacién con los otros miembros del mismo.

De modo, pues, que en los dos textos que consideramos se genera una
asociacion en base a la comunidad de actividad, la comunidad de comida
y lacomunidad de afectos.

En € escrito en € que Plutarco se interesa por la inteligencia de los
animales,? los conceptos bésicos utilizados para caracterizar |as relaciones
entre & mundo humano y € animal son también los de alimentaciony con-
vivencia. Plutarco anota®® que de los animal es de tierra algunos evitan abso-
lutamente a hombre, mientras que otros, los mas domesticados, dan buen
trato aquieneslos alimentan, y €l perro, el cabaloy el elefante tratan espe-
cialmente bien alos hombres con quienes tienen familiaridad. Son las dos
categorias béasicas del relato de Fernandez de Oviedo, la alimentacién, por
un lado, y la familiaridad producida por €l trato, de otro.

Hay, sin embargo, una importante diferencia entre los textos que
hemos aducido de la tradicién etnogréfica grecorromana y el citado por
Fernandez de Oviedo, y es que en € caso de los dos primeros los hombres
y una determinada especie animal (en un caso perrosy en otro focas) esta-
blecen una convivencia para capturar animales de especies diferentes (en
un caso bévidos y en otro peces) de los que se alimentan. El texto citado
por Ferndndez de Oviedo posee la peculiaridad excepcional de que los ani-
males con los que €l indio se habia asociado pertenecen a la misma espe-
cie que los atacados. son cerdos unos y otros. Esta peculiaridad es lo que

22 Moralia 959y ss.

23 |bidem, 984c.
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permite al cronista de Indias desarrollar un aspecto ausente de los relatos
grecorromanos. En efecto, la actuacién mortifera de los cerdos compafie-
ros del indio no esta provocada Unicamente por la necesidad de procurarse
el aimento, sino también por e temor a gue otros g emplares de la especie
puedan suplantarles en el afecto del hombre. Este punto parece ser fun-
damental, y no accesorio, en € relato citado por Fernandez de Oviedo,
y quizas se encuentre aqui la razon de que los animales seleccionados
hayan sido, de modo un poco sorprendente, cerdos y no perros, que son los
animales méas adecuados para el establecimiento de relaciones estrechas
entre hombres y animales con vistas a procurarse la alimentacion.
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