RICARDO PALMA Y LOS BOHEMIOS:
EL GRUPO, CRONOLOGIA Y GUIAS

Oswaldo Holguin Callo
Historia

Los primeros afos de la larga actividad literaria de Ricardo Palma transcurrieron
durante un periodo de intensa y variada produccion en la vida intelectual perua-
na. En la quinta década del siglo XIX, al darse una relativa estabilidad y
seguridad, las cabezas pensantes del pafs hatlaron al fin condiciones propicias
para menesteres menos urgentes y prosaicos. Palma era entonces un muchacho
que manifestaba claras ansias de lograrse un nombre entre los jévenes que, como
él, se presentaban ante la sociedad limefa luciendo su talento literario; de ahi, sin
duda, la bisqueda de fama que marcé sus primeros pasos y le hizo tomar parte,
con notoria ambicién, en empresas a las que confié sus suefios de gloria.

Palma fue miembro de un grupo generacional peruano profundamente influido
por algunas expresiones de la alta cultura europea de su tiempo, tales como la
literatura, el teatro y la dpera, sobre todo por el vasto caudal poético de la
primera. Los grandes poetas del viejo mundo, con los penates del romanticismo a
la cabeza, hicieron en el Perd copia de admiradores e imitadores entre los jévenes
de ambos sexos, los varones en particular dada su ventajosa situacion y el aspecto
galante que investia esa literatura, entre otros factores. Por cierto, la gente vefa
con buenos ojos la prictica de ese quehacer y, en general, existia un gran
consumo de producciones europeas que hacian el deleite de iniciados tanto como
de simples aficionados. Nunca antes las bellas letras habifan tenido tanta trascen-
dencia y aceptacién. El mismo Palma iba a referir que aquella sociedad “estimu-
laba con su aplauso a los poetas, ...lefa sus versos, y... se ocupaba de ellos tanto,
y en ocasiones mds, como de la politica” (Palma 1887a: IV, 20; 1964b: 1297). En
otras palabras, los vates eran parte importante de la cscasa elite intelectual y
gozaban del aprecio de los sectores altos y medios que crefan ver en ellos
promesas ciertas de mejores tiempos morales y anuncios veraces del progreso
cultural anhelado para superar la reinante incivilidad.

En 1886 Palma plasmé unas memorias de sus primeros tiempos de cscritor a
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las que primitivamente [lamo6 “La bohemia limefia de 1848 a 1860. Confi-
dencias literarias” (Palma 1887b)' y, mds tarde, corregidas y aumentadas,
“La bohemia de mi tiempo” (Palma 1899: 1-72)° El las consideré “leyenda
de la bohemia nacional, ...mis recuerdos de cincuentén”, historia “de Jos doce
primeros afios de mi existencia literaria” (Palma 1887a: cit. XVII, 54, e introduc-
cion, 8; 1964b: 1312) “en los que fui bohemio matriculado” (Palma 1964b:
1293). Ahi sefal6 claramente que fue en 1848 cuando empez6 a escribir literatu-
ra, lo que estd de acuerdo con otras referencias contempordneas®. De esc afio
es, en efecto, su primera poesia conocida -“A la memoria de la Sra. Da.
Petronila Romero™-, pero es licito pensar que desde antes hicicra versos a
manera de ensayo, a los cuales por ello mismo quité después toda trascen-
dencia. Palma debi6 atravesar por un periodo privado de experimentacion
que le permitié acumular fuerzas para hacerse conocer piblicamente sélo
cuando considerd que habia logrado un trabajo digno de servirle de estreno.
Por ello, cabe advertir que aquellos personalisimos recuerdos corresponden
a su madurez afamada y triunfante, y que son fruto de su particular modo de
ver el pasado; asi, cuando sefiala a 1848 y a 1860 como el inicio y el final,
respectivamente, de una época de intensa produccion literaria, lo hace en gran
medida porque en aquél se mostré a todos como poeta y en éste tuvo que alejarse
del pafs por un fracaso revolucionario. Sin embargo, su rotunda y conocida
afirmacion: “De 1848 a 1860 sc desarrolld, en el Pery, la filoxera literaria, o sea
pasion febril por la literatura™ (Palma 1887a: 9; 1964b: 1293), ha hecho creer que
ese marco cronolégico es general y no personal.

El afio 1848 fue para Palma, desde muy joven, como el bautizo de la produccién
literaria de los “bohemios” de su generacién. En efecto. ya en 1858 escribié:
*“..hasta que en 1848 empezd a presentarse una juventud dvida de gloria y llena
de fe en el porvenit” (Palma 1858: IV)'. Lo cierto es que yaen 1846 José Arnaldo
Mirquez publicé unos ensayos patriéticos®, y en 1847 unos versos anénimos en
honor del vate espafiol Fernando Velarde’, produciéndose igualmente en este
tltimo el estreno de Numa Pompilio Llona®, Manuel Adolfo Garcia® y Manuel
Nicolds Corpancho'” en el pueblerino medio limefio, primacia que el “bohemio”
Luis Benjamin Cisneros les iba a reconocer'' -los “bohemios” mayores como
Narciso Aréstegui, José Toribio Mansilla, Juan de los Heros v Juan Sdnchez
Silva, por cierto, empezaron mds temprano; y, después de 1860, se siguié
escribiendo y publicando mucha literatura, aunque por diversas razones algunos
“bohemios” habian dejado ya de producir o mostrarse por la prensa citadina
como en los primeros afios del periodo. El testimonio palmino es en exceso
rotundo y general: “Después de 1860 desaparecié la bohemia; porque todos
principiaron a hacerse hombres serios, o porque la guadaiia de la muerte empezé
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a segar entre nosotros” . En realidad, 1860, en la vida de Palma, fue decisivo por
su alejamiento de Lima y en particular de la “bohemia”, pero no porque sefalara
el fin forzoso de este grupo, el cual, como se ha visto, hab{a sufrido bajas pero
también altas al incorpordrsele individuos mas j6venes; sin embargo, es verdad
que ello podria haber ocurrido al margen del espiritu, molivaciones. interés y
sensibilidad de sus primeros integrantes. Asi, pues, con las advertencias sefialadas,
s6lo cabe reconocer que entre 1848 y 1860, sobre todo en los primeros afios de ese
Japso, los “bohemios™ desarrollaron sus talentos bajo el estimulo de las relaciones
estrechas, el apoyo mds o menos solidario y la comin ambicién de éxitos y
aplausos.

Si bien 1848 no puede ser visto sin reparos como el inicio de la “filoxera
literaria” que historia Palma, si debe ser considerado como el afio en ¢l cual
los jovenes escritores limefios cobraron conciencia de que algo y no poco
debian hacer para que la literatura en el Pert marchase por mejores caminos.
Ello se advierte con toda claridad en el prospecto de E! Semanario de Lima,
una nueva ‘“revista literaria”, que firmaron Los Editores:

La literatura sélo es una farsa para la mayorfa de nuestra socicdad, y el
gusto por los ensayos en esta carrera se debilita de dia en dia, merced a
la degradacion que de ella estdn haciendo nuestros escritores por
moda. Sumamente raros son los articulos en que la instruccién y el
talento predominan; versos inmundos a los que se da torpemente la
denominacién de poesias, forman la eterna plaga de los periédicos de
casi loda la Reptiblica, y el nmiérito literario se mide entre nosotros por la
fecundidad de los autores sin atender al valor real de lo que escriben'.

La autocrilica era dura pero fundada, sefial de que el mal denunciado era
amargamente advertido por Los Editores, quienes reconocian que en Chile habfa
mas adelanto en esta materia que en el Perti, y por ello pensaban que “la juventud
peruana necesita un impulso: he aqui el objeto de la publicacién que emprende-
mos”". Cosa curiosa, dos anos después el chileno Lastarria asegurd: “Lima no
ticne tantos literatos, ni tantos sabios como Santiago, pero si mds escritores, vy
mds lozania y brillo en sus producciones™, destacando la variedad del periodismo
limefio y la extension de la lectura (Lastarria 1967: 88). Los Editores no caliaron
que sus esfuerzos eran “en pro del bucn gusto que se extingue” y que su “empresa
[era] completamente nacional”*. Como vemos, aguélios, entre los que sc halla-
ban principalmente Corpancho, Marquez y José Casimire Ulloa, como Palma lo
iba a recordar'®, tenfan algunas certidumbres y propésitos: que la literatura
peruana, especialmente la poesfa, carecfa de calidad; que, por ende, los lectores
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preocupado y sofiador propio de sus quince anos hasta el deprimido y
pesimista que sucedié a sus rotundos fracasos como revolucionario en 1857
y 1860. Las desilusiones no fueron pocas ni ligeras y cumplieron la funcién
de templar sus ideales para aproximarlo a la dura realidad. Asf, la imagen
cabal de esos doce afios no puede admitir una linea continua de alegrias y
satisfacciones, ni en su existencia ni en la de los otros “bohemios”. Ello debe
tenerse en cuenta para no caer en la visién simplificada y generalizadora,
incluso edulcorada, que una lectura desprevenida de “La bohemia de mi
tiempo” podria productr. El Palma de 1848, de sélo quince afios muy flori-
dos, era apenas un mozalbete que iniciaba un largo recorrido por el mundo de
las letras; el de 1860, con veintisiete afios fogueados, gozados no menos que
sufridos, era un hombre experimentado en los acaeceres vitales propios de esa
edad y de la vocacién que lo arrastraba hacia la figuracién ptblica como escritor.
Una valiosa calificacién que escribiera a principios de 1858 permite constatar
que entonces ya se sentia muy alejado de sus inicios literarios, vale decir de 1848
y afios inmediatos; en efecto, al referir fa obra escénica del “bohemio” Mansilla -
la comedia “El prisionero en Bolivia” y una traduccién en verso del drama
“Marion Delorme” de Victor Hugo-, expresd con nostalgia: “fueron los trabajos
que en esos dias de ilusién ofrecié al pdblico...” (Palma 1858: v). Para alguien
que a los veinticinco afios ya habfa vivido no pocas experiencias fuertes y
determinantes, y que ademds se sent{a poco afortunado, los dias de su
iniciacidn literaria debian parecerle distantes y felices; con la clara concien-
cia del tiempo transcurrido, de lo perdido en alegria y esperanza antes que de
lo ganado en experiencia, el Palma de 1858, jpor cierto bastante joven aun!,
vefa con anoranza que lo mejor de su vida se habfa ido para siempre. Sin
embargo, no era el tnico que sentfa el paso del tiempo y extrafiaba el pasado
reciente:

Hay jévenes en quienes se conserva indeleble el recuerdo de
aquella época de florecencia en que el teatro llegd a todo su
apogeo; época feliz, en la que se ajitaba [sic] la juventud y se
dedicaba con amor al estudio, época [en] que constituia el primer
goce de la sociedad un espectdculo dramdtico,

escribia Yo en 1860 con el vivo deseo de que el teatro volviera a ser lo que
habia sido sélo algunos afios antes'®.

Segun Palma, la “bohemia estudiantil” de la que formd parte estuvo integrada
por José Arnaldo Madrquez (1832-1903), Manuel Nicolds Corpancho (1831-
1863), Manuel Adolfo Garcia (1828-1883), Numa Pompilio Llona (1832-1907),
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Clemente Althaus (1835-1881), Luis Benjamin Cisneros (1837-1904), Carlos
Augusto Salaverry (1830-1891), Enrique Alvarado (1835-1856), José Antonio
de Lavalle (1833-1893), Mariano Amézaga (1834-1894), Francisco Laso (1823-
1869), Juan Arguedas Prada (1830-1869), Trinidad Fernandez (1828-1873), José
Toribio Mansilla (1817-1887), Meichor J. Pastor, Benito Bonifaz (1832-1858),
Juan Sdnchez Silva (1826-1885), Pedro Paz Solddn y Unanue (1839-1893),
Constantino Carrasco (1841-1877), Acisclo Villardn (1841-1927), Juan de
los Heros (1820-1888), los hermanos Isidro Mariano (1832?7-1880) y Trinidad
Manuel Pérez (18327-1879), Narciso Aréstegui (18207-1869), “y dos o tres
nombres mas que, por el momento, se me escapan...”"”. Entre éstos, omitidos de
su bien meditada lista, estuvieron los del venezolano Juan Vicente Camacho
(1825-1872), citado varias veces por Palma pero incorporado al grupo sélo en
1853, vale decir con no poca experiencia fordnea™; y de los peruanos José
Casimiro Ulloa (1829-1891), “un bohemio que abundaba en dotes de periodista
politico” (Palma 1887a: cit. XV, 49; 1964b: 1309): Ramén Rojas y Caifias (1830-
1881), periodista y escritor costumbrista también referido en “La bohemia de mi
tiempo”, lo mismo que los ya maduros Manue! Marfa del Mazo (18157-7) y José
(Pepe) Pardo y Aliaga (1820-1877), a quien por su jovial y travieso espiritu mas
que por convivir con su grupo !lamé incluso el “rey de los bohemios”(Palma
1887a: 42, 70, 68-77; 1964b: 1306, 1317-1320)*2. Hubo otros, en cambio, que no
merecieron su recuerdo ni aun fuera de la anterior lista, v. gr. €l poeta y periodista
de agitada actuacién Juan Francisco de Larriva (18307-7)*. En rcalidad, Palma
s6lo consignd los nombres de quienes estimé merecedores de su recuerdo testi-
monial en gracia a sus obras literarias y figuracion piiblica asi como a la
particular relacion que lo uniera con cada uno. A todos, en distinta dosis. los
vinculaba el cultivo de las bellas letras tanto como la amistad, o enemistad,
mutua, pues, también en diferente medida, habfan coexistido pocos o muchos
afios en Lima ligdndose por semejantes afectos e intereses. Por cierto, el roman-
ticismo fue, como dejarfa de ser antes o después y en unos mas que €n otros, su
bandera o el telén de fondo de sus trabajos y esfuerzos. Como corolario de estas
precisiones, cabe subrayar el cardcter subjetivo que tiene no sélo la palmina
relacion de “bohemios” sino también el orden que la sustenta, el cual no tiene en
cuenta ni |a edad ni el o los géneros en que produjeron los nombrados y si, al
parecer, el papel que les cupo en el grupo, ademds de la comprensible simpatia o
antipatia que por cada uno de ellos pudo scntir Palma. Es mds, a éste mismo se
debe la confesion de que Amézaga -ausente de la versién primitiva de “La
bohemia de mi tiempo™- y Lavalle no fueron “bohemios”(Palma {887a: cit. XV,
47, 1964b: 1311 y 1308)**. De esta suerte, se justifica que los primeros lugares
correspondan a quienes desempefiaron un papel decisivo y fueron especialmente
apreciados por Palma, y que los secundarios y postreros a los que mds se alejaron
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de tales atributos. Con estas precauciones y advertencias, es innegable que “La
bohemia de mi tiempo” constituye fuente inapreciable para escribir la historia de
sus personas y personajes: los mejores escritores romanticos peruanos.

Considerado el hecho de no constituir los “bohemios”™ sino un grupo més o
menos unido por la comun estimacién del quehacer literario y por ciertas
actitudes compartidas propias de la juventud, que no siempre por sélidos y
estrechos lazos de amistad y solidaridad®, debemos indicar también que eran
muy grandes las distancias que los separaban ¢ impedian su cohesién: la
edad de algunos (Mansilla, Heros, Laso y otros) superaba en casi veinte afios
a la de los menores (Paz Solddn y Unanue, Villardn y Carrasco); los sustentos
educativos no eran ni podfan ser semejantes (algunos como Aréstegui y Sdnchez
Silva se habfan instruido en ciudades provincianas, otros como Mansilla y
Lavalle en el extranjero); la base econémica de sus familias era amplia y sélida
(Lavalle, Mansilla, Paz Solddn y Unanue, entre otros) o limitada y estrecha
(Palma, Salaverry, Ferndndez); y, entre otros aspectos, el marco social iba desde
la amplitud de relaciones e influencias que gozaban los de origen aristocrdtico
(Lavalle, Amézaga, Alvarado, Althaus) hasta el ambiente popular propio de los
que provenian del sector bajo de la poblacién limena (Palma en forma muy
notoria). Ello no impide reconocer que muchos “bohemios™ eran casi coetdneos -
Mairquez, Corpancho, Llona, Amézaga, Lavalle, Bonifaz, Manuel Trinidad Pérez
y Palma habfan nacido entre 1831 y 1834- y tenian a su favor ese elemento para
cohesionarse y sentirse miembros de un grupo generacional ligado por el afecto
que estimulaba la contemporancidad™. A ello debe afiadirse que no pocos debie-
ran toda o gran parte de su instruccién y formacién literaria al Colegio de San
Carlos: Marquez, Garcia, Llona, Cisneros, Amézaga, Pastor, Arguedas Prada,
Althaus, Paz Solddn, Palma, entre otros, habfan experimentado la disciplina y el
orden, el método y el estilo del viejo instituto educativo renovado por Herrera.
No es menos cierto que, vecinos todos de Lima durante mds o menos anos,
tuvieron en su haber el elemento vinculante de la prensa periddica, lectura
cotidiana, medio que hacfa posible compartir apreciadas manifestaciones de
cultura y entretenimiento, sobre todo }a literatura, al fin y al cabo el objetivo de la
generalidad. Ciudad pequefia con centros de desahogo y comercio intelectual
contados v conocidos, la pintoresca capital peruana no ofrecia obstaculos insupe-
rables para que los “bohemios” entablaran rdpidas y constantes relaciones entre
si respaldados por sus compartidas aficiones. Quien escribia literatura, salvo que
se propusicra ocultarlo, tenfa muchos caminos para revelarlo y establecer vincu-
los de amistad, admiracién y gratitud, y no pocas veces su tono galante o
lastimero le ganaba el sincero aprecio de una o mds damas impresionables...
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En 1846 llegd a Lima el joven poeta espafiol Fernando Velarde (1823-1881)
y muy pronto dio a conocer sus romdnticos versos a través de la prensa; la
poblacién ilustrada advirtié que se trataba de un hombre de talento literario
definido pero también de genio vanidoso®. Palma lo presenta asi:

Gran capitdn de la bohemia limefia era un poeta espafiol, oriundo
de las montafias de Santander, mancebo de robusta y ardorosa
fantasia, cuyas composiciones nos cautivaban por lo musical de
ellas y por la elevacién, un tanto apocaliptica, de las imagenes. En
los fluidos y armoniosos versos de Fernando Velarde, encontrdba-
mos un vago perfume de idealismo y de misterio. Para nosotros, no
era un poeta discutible sino un poeta que se imponfa. Lo admirdba-
mos... porque si... razén magna y contra la cual se estrella toda
critica... Estd dicho que Velarde nos fascinaba con su genio, a
pesar de los infinitos defectos de forma que caracterizaban su
poesia... ...Velarde era, en Lima, el poeta a la moda, y no habia
frescos labios de rosa que no recitasen sus versos, ni estudiante
que, leyéndolos, no se sintiese arrebalado de entusiasmo (Palma
1887a: 11-13; 1964b: 1294-95).

Palma sobrevaloré un tanto el papei de Velarde, quien, no obstante su manifiesta
prestancia intelectual, nunca dejé de tener severos detractores. En 1848 publicé,
por entregas, su poemario Las flores del desierto, 1o que le gané duros epitelos;
“entonces aparecieron en un diario varios articulos de hermosillesca y superficial
critica. Palabreria, hojarasca, relumbroén!...” (Ibid.: 13; 1295), siendo el “bohe-
mio” Mansilla uno de sus principales adversarios, lo que no impidié que otros,
como Llona, salieran en su defensa®. Tiempo después, Marquez refirid sobria-
mente lo ocurrido motivado por la publicacién de unos versos anti limefios de
Velarde:

Es verdad que Velarde fue en Lima el blanco de la critica apasio-
nada i mordaz de algunos jévenes que se decian ofendidos por lo
que llamaban arrogantes pretensiones del poeta; pero no son tres o
cuatro individuos la sociedad entera. Al contrario, cuando Velarde
anuncié la publicacién de sus poesfas, personas de alla posicion,
amigos de las letras i de los estranjeros [sic], organizaron para él la
suscricion [sic] mds numeroso [sic] que se habia visto hasta enton-
ces en el pais. Casi todo lo que hai [sic] de ilustrado y notable
acudid a este llamamiento: hubo muchos peruanos admiradores
entusiastas de Velarde, que celebraron por la prensa sus escritos; i
durante un dilatado periodo, el piblico, haciendo justicia a los
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grandes méritos de Velarde como profesor, confid a su direccién la
intelijencia [sic] i los sentimientos de nifios y jévenes, muchos de
los cuales pertenecian a las principales familias de la capital®®.

Las palabras de Marquez, sincero admirador del poeta, uno de los primeros
“bohemios™ que lo celebrd y sin duda el que mds se le iba a parecer en Jo
andariego y aventurero, son tanto mds valiosas porque entre él y Velarde hubo

29,

graves diferencias por motivos crematisticos®; sin embargo, lo cierto es que,
incluso como profesor, el espafiol tuvo detractores®. Todo ello no impide recono-
cerle méritos ni influencia en los “bohemios”, los cuales, en general, mucho lo
amaron, “respetdndolo y admirdndolo como a maestro...”(Palma [1887a: 14;
1964b: 1295)*. En cuanto a Palma, nada hace suponer que lo uniera estrecha
amistad al poeta, lo que no desmerece sus recuerdos posteriores™. Otros “bohe-

mios”, v. gr. Ferndndez, si tuvieron con él un contacto fraterno y fecundo™.

En el plano de las ideas y el saber académico, influyd en “la bohemia™ el
también espafiol Sebastidn Lorente (1813-{884):

Por cntonces llegaba de Espafna don Sebastidn Lorente, era nombrado
rector del Colegio de Guadalupe, y ante un crecido concurso daba
lecciones orales de historia y literatura. Lorente era un innovador de
gran talento, y la victoria fue suva en la lucha con los rutinarios. La
nueva generacién lo segufa y escuchaba como a un apdéstol,

seglin categdrico testimonio palmino confirmado en forma(Palma 1887a: 9;
1964b: 1293)*. En efecto, entre los afios 1843 y 1849, Lorente explicé con
sobria elocuencia diversas materias, algunas de las cuales introdujo, en el parti-
cular Colegio de Nuestra Sefiora de Guadalupe, y a través de ellas transmitié no
poco del liberalismo que lo caracterizaba, ideologia que mds tarde lo ilevéd a
convertirse en revolucionario distinguido (Tauro 1987; III: 1190)*. Hoy se le
recuerda, sobre todo, por sus valiosos aportes a la Historia del Pert plasmados en
numerosos textos editados a partir de 1860. (En forma semejante, Bartolomé
Herrera, como rector y profesor de San Carlos, ejercié sobre “la bohemia” una
influencia no menos decisiva, en particular habida cuenta de los numerosos
carolinos que la integraban, aunque Palma no la destacé por razones explicables
a la luz de sus divergencias ideoldgicas y politicas™). Tampoco debe omitirse la
participacién, bien es cierto que menor, de otros intelectuales extranjeros en la
existencia de “la bohemia™: los argentinos Juan Maria Gutiérrez (1809-1878),
José Mdrmol (1818-1871) y Juana Manuela Gorriti (1819-1892), el colombiano
Julio Arboleda (1817-1862) y los chilenos Francisco (1823-1865) y Manuel
Bilbao (1827-1895)".
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Al claro influjo de Velarde y otros extranjeros, debe afiadirse el de no pocos
peruanos. Es Palma quien los sefala:

Por entonces, fuera de esa bohemia estudiantil, no habia en Lima
sino literatos que empezaban a peinar canas, y ésos en reducida
cifra: don Felipe Pardo y Aliaga, don Manuel Ascencio [sic]
Segura, don Manuel Ferreyros, don José Marfa Seguin, don Ma-
nuel Castillo, don Ignacio Novoa [sic] y don Miguel del Carpio”™*.

El renombre de Pardo estaba bastante afianzado cuando los “bohemios” empeza-
ron a escribir, y el de Segura pronto alcanzar{a cotas muy altas; los otros, lo
tenfan medio olvidado o en construccidn, y alguno -Seguin (1814-1857)- muy de
puertas adentro™. Por ello, es natural que “la bohemia™ apreciara, sobre todo, a
Pardo y a Segura seguidos por Castillo y Noboa, asf como a Carpio en su
condicion de mecenas. A su vez, esos inlelectuales, v. gr. Carpio y Noboa, no
dudaron en respaldar, incluso con elogios ptblicos, a los “bohemios™. Pero no
podria afirmarse que todos cllos fueron modelos o que se erigieron en arquetipos
de esos jovenes, pues sus versos, como en general sus obras, debian parecerles
pasados de moda y demasiado cldsicos para seguirlos. El caso de Segura, que
mantuvo una especial relacién con Palma, fue singular, pues por su costumbrismo
popular y democrdtico merecié el aplauso de muchos y, en particular, la imita-
cién y solidaridad de nuestro personaje.t

Notas

1. Datadas en Lima y dic. 1886.
2. Pasteriormenie. solo “La bohenia de mi tiempo™ (Cf. Palma 1964b: 1293-1321).

3. Asi. en 1888 anoté: . hoy en que. por cuarenta aios de borronear papel para el
pliblico...” (Cf. Pulma 1888).

4. Cf. El Comercio (en adelante EC), 31 ago. 1848. 2751, p. 4. col. 2 (en adelunte 4. 2),
“Comunicados”. Todos los periddicos citados son lineios.

5. Una autorizada valoracion generacional de los romdnticos peruanos en Leguia. (1919).

6. Seguramente eran suyos los drriculos politicos anti hispanos suscritos por AL Moy elogia-
dos por Los Redactores por provenir de un joven de quince afios. publicados en El Correo
Pervano del 17 nov. y 9 dic. 1846 (c[. eds. 584. 3. 4; y 603. 1. 4-5. respec.).

7. Cf. “Al Seiior D. Fernando Velarde”, en EC. 2 jun. 1847, 2380. 4. 1-2; dius después. Velarde se
los correspondio (cf. Oviedo, 1961: 121).

8. Cf N.P.LL. “La traslaciin de los restos del Jeneral [sic] La Mar”. est EC. S mar. 1847.
apud Oviedo.1961: 383, nota 187. Véase también EC, 27 may. 1847. 2375. 3, 2-4: 1] ene.
1851.3453. 2. 5; y 3 nov. 1854. 4577, 2, 1-5y 3. 1-2.

9. Cf. ibid.. 24 ocr. 1854. 4569. 3. 4.

10. Publicé la oda A mi lira” en el quincenario capitalino El Ateneo Americano (¢f. Ulloa
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(1854)). Lua revista, redactada por Nicolds Ferndndez de Piérola y Mariano Eduardo de
Rivero v Ustdriz, salic entre ser. 1847 y feb. 1848 (cf. Cortés 1871: 143-44; y Puz Solddin
1879-81: 5. entrada 51).

Il Al veferir la admiracian que producian en él y en otros alumnos del Colegio de San
Carlos las composiciones de Llona. Mdrquez. Corpancho y Gareta, en ese orden (cf. Cisneros
1939: 363).

12, Argumenta que Mdrquez. Llona. Cisneros y Juan Arguedas Pradu eran cinsules en el
extranjero. y que Enrique Alvarado y Benito Bonifaz habian muerto (¢f. cit.. XXV. pp. 77 ¥
78 v Pulma 1964b: 1320). En realidad, aquéllos eran consules desde antes o lo seriun
después de 1860. mientras que los iiltimos habian desaparecido en 1856 y 1858. respec.

13. Cf. El Semanario de Lima. prospecto sin data pero de 1848. Los subrayados son originales.

14. Cf. loc. cit. No fue ciertamente la primera comparaciin semejante; otra. donde también se
pondera la importancia de la juventud, puede verse en EC, 12 dic. 1854, 4609, 3, 2-5.

15. Cf. El Semanario de Lima, prospecto cit.

16. Cf. Palma a J. C. Ulloa (Valparaiso, 1°set. 1862). en Miré Quesada S.1974: 106, y Ulloa,
1854. En 1861 Corpancho revels: “En 1848. cuando asociado a Mdrquez, Ulloa y otros
Jjovenes. ddbamos a luz El Semanario de Lima...” (¢f. Corpancho 1861: 307).

17. Al parecer. ademds del prospecto. silo salio un miimero de 8 p. (26 ago. 1848), sin pie de
imprenta. con material del todo literario y aninimao. Paz Solddn no lo cita. Basadre si repara
en su cardctrer auroral dentro del romanticismo peruano (¢f. Basadre 1968-70, 111: 271).

18 Cf. “Teuarra™. en EC. 30 nov. 1860, 2° ed., 6674, 3. 3.

19. Cf. Palma 1887a:1; 1964Dh: 1293. En la version original omitio a Amézaga (cf. Palma
1887a: cita 1, 9-10). Palma senala algunos extremos cronoldgicos. pero hemos preferido los
que Tauro consigna en su Enciclopedia ilustrada del Perd. salvo algunas excepciones: el
verdadero aiio del nacimiento de Corpancho. que nos fue graro descubrir (cf. Holguin 1980),
los del nacimiento y de la muerte de Mansilla. y los de las muertes de Laso y Sdnchez Silva; en
cuanto al del nacimiento de Aréstegui, Tauro lo coloca entre signos de interrogacion; y debe
de existir errvor en los que asigna a Isidro Mariano y Trinidad Manuel Pérez, pues no es
probable que fueran coetdneos.

20. Cf. Niifiez. 1962: xi y xii. Aunque Palma insiste en sugerir. ticita o explicitamente, la
concurrente condicidn estudiantil limeiia de los “bohemios”, no todos la uvieron, v. gr.
Salaverry, por no decir nada de los mayores (¢f. Tauro, 1987, V: 1857).

21. Palma dedica varias pdginas a Pardo, reproduciendo algunas de sus sabrosas poesias,
guizd por haberlo tratado intimamente en época posterior; en 1852 confesd su preferencia
por él para ocupar el cargo de Miro. de RR. EE. (cf. Cronistas (sedd. de Pulma). "Cosas del
dia"”. en El Intérprete del Pueblo, 2 jul. 1852, 126. 3, 3). Hacia 1896 (?) Palma llamé a Mazo
“difunto camarada” (¢f. “Conmigo, no va nada”).

22. Asi, Los Noticiosos, I. e. Palma y cia., lo saludaren a raiz de un accidenie (cf. [El] Correo
de Lima, 107 dic. 1851, nim. roto, 3, 1). Larriva si elogid a Palma y a otros vates “bohe-
ntios™ en 1857 (cf. Larriva 1857: xi) y dos afios después dirigis La Zamacueca Politica en que
aquél escribio. Lastenia Larriva de Llona (1848-1924). su sobrinu, le reclamé la omision u
Palma (¢f. Larriva 1888: 183, nota).

23. Sdnchez ha reparado en lus diferencias que separaban a los “bohemios” y cuestionado la
completa validez del cuadro ofrecido por Palma, recogiendo la peregrina afirmacion de
Teobaldo Elias Corpancho (1852-1930). hijo de Manuel Nicolds. de que Palma no perienecio
a “la bohemia” (cf. Sénchez 1975, 111: 926 y ss.).
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24, Es en extiremo idealista y generosa esta confesion palmina: “Entre los bohemios de mi
tiempo, poco o nada fructificaba la envidia. Estdbamos convencidos de que el camino no era
estrecho como el del paraiso, sino ancho. muy ancho; y sabianos que. con perseverancia,
Hegaria a la metu todo el que hubiera sido fuvorecido por Dios con algunas dotes de ingenio.
Lejos de nosotros el poner piedrecillas para hacer tropezar al gque nos llevara un paso de
ventaja’” (cf. Palma 1887a: 13. 1964b: 1295). Ademds. da a entender que enire todos se
practicaba un género de solidaridad modelo que, en realidad. disié mucho de existir, como lo
demuestran lus narurales divergencias que protagonizaron.

25, Los "bohemivs™ pertenecieron a dos y hasta a tres generaciones literarias peruanas,
pero sobre toda a la integrada por los nacidos entre 1822 y 1836 (cf. Varillas Montenegro
1992 166).

26. Cf. El Correo Peruano, 23 ser. 1846, 538. 2, 1-4; v Garcia Barron 1982: 13.

27. Es inexacto que “la bohemia entera” respaldara a Velarde, como afirma Palma. quien s{
acierta al referir que aquél “cometid la nifiada de amoscarse” y se lio a golpes con el critico,
Mansilla, a quien no identifica (¢f. Palma 1887a: 13-14; Garcia Barrén 1982: 34).

28. Cf. “Canticos del Nuevo Mundo. por D. Fernando Velarde. Nueva York, 18607, pp. 12-
13. Suscrito en Nueva York. 29 oct. 1860, el subrayado es original. Palma también recordd lu
acerbd versada contra Lima y como los “bohemios” se empefiaran en defenderlo (¢f. Palma
1887a: 14-15; 1964b: 1295).

29. Cf. Riva-Agiiero, El Perd histérico y artistico, p. 167. Velarde compri a Mdrquez la
imprenta que éste dirigia y se asocio a Corpancho para administrarla; mds tarde se suscita-
ron serios desacuerdos sobre precio y pago (¢f. EC., 4 ene. 1854, 4330, 3. 3).

30. Velarde enseiio en el Colegio de Noel y en otros antes de abrir uno propio; no pocos
observaron piiblicamente su severidad e incluso crueldad (cf. ibid., 2] abr. 1853. 4119, 3, 4-5).

31. Palma iba también a recordar, en conversaciones amicales de seneciud. el practicante
catolicismo de Velarde. de seguro imitado por mds de un "bohemio” (cf. Riva-Agiiero, op.
cit., p. 174). Oviedo le reconoce un papel conductor entre los romdnticos peruanos, pero no
el cardcrer de descubridor del romanticismo (cf. Oviedo 196): 204-5). Su liderazgo nos
parece discutible, entre otras razones por su actuar independiente y su condicion exiranjera.

32.Velarde, en su Juicio sinbptico de la literatura castellana de ambos mundos {(Madrid.
1870). donde menciond a varios peruanos, omitié a Palma; no lo olvidd en 1874 en cariu a
Cisneros desde El Salvador, y, segiin Palma, en 1878 le escribid por iltima vez envidndole
una poesia inédita para su dlbum de auwiigrafos (cf. Palma 1887a: 16, 1964b: 1296);
Centenario 1939: 233; y Basadrel971: 1: 437, entrada 5642).

33. Cf EC. 12 jul. 1852. 3892, 1. 5: y Mdrquez. 1861: 3.

34. Manuel Marcos Salazar (1829-1912). testigo calificado. y Luis Varela y Orbegoso
anotan; “Sus clases atraian una gran concurrencia: asistian a éllas no solo los alumnos de
Guadalupe, sino muchos de los mds distinguidos estudianies de San Fernando y de San
Carlos...” (¢f. "Resediu hisiorica del Colegio de Nuestra Sefiora de Guadalupe”, en Anales
de! Colegio de Nuestra Seiora de Guadalupe, /. apud Rubio Faracciolil990: 119 y 189, ésta
sobre sus innovadoras y afamadas lecciones orales). Lorente, enferma, viajo al centro del
pais en 1850; Palma ruve que escucharlo antes (¢f. Rodriguez Loreniel923: 74).

35. Lorente tuve activa participacion en la revolucion liberal de 1854-1855.

36. Herrera enseiid literatura en San Carlos por la época en que Palma fue alumno (cf.
Carrasco 1850: 97).

37. Cf. Holguin 1994. Palma records a Francisco Bilbao por una polémica que sostuvo con el
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“bohemiv” Heros a raiz de la sdtira que éste hiciera de su Vida de Santa Rosa de Lima (¢f. Palina
1887a: 43; 1964b: 1306). Un espaiiol periodista y poeta, Francisco Miranda 'y Vengoa, “autor de
muty sabrosas letrillas”, figura entre los asistenies a la tertulia de la Libreria de Pérez (1bid: 66; e
1bid.: 1316); deberia investigarse su relacion con “la bohemia™.

38, Cf. Palma 1887a: 10; 1964b: 1293-94. Palma omilis de su selecra lista, entre ofros, a
Buenaventura Seoane. a quien tenia motivos para no querer por incidente ocurrido en 1864-
1865 (c¢f. Holguin Callo. 1983: 86-99); sin embargo, lo mencions en otra parte de sus
memorias y aun citd, para criticarlo y sin revelar su nombre, su comedia “El barbern
salvador o la Confederacion” Porlo demds. es claro que prescindio de los no literatos, como
Francisco de Paula Gonzdlez Vigil. Francisco Javier Maridiegui 'y José Gregorio Paz Solddn.
aunque, al lado de Carpio 'y Noboa. los mentara con elogio en 1858 (c¢f. Palma 1858: vi).
39. Pahna iba a recordar su trdgico final y cémo la mayor parte de sus poesias se halla en El
Comeccio, del que fue redactor principal. etc. (¢f. Palma 1887a: cit., 1, p. 10; y 1964b: pp.
1293-94).
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