ESCUELA PREHISTORICA EN ARGENTINA

Ruth de Corcuera.

Las excavaciones e investigaciones del 1ultimo decenio en América
del Sur han dado impulso al estudio del precerdmico; asimismo, las
técnicas empleadas en el trabajo de campo y el radio carbono han per-
mitido el fechaje y dar con exactitud la antigiiedad de algunas de estas
culturas.

En Argentina fue decisiva la llegada, en 1948, del doctor Osvaldo
Menghin. No podemos olvidar, sin embargo, una buena cantidad de
trabajos de campo y monografias, desde Outes sobre Edad de Piedra
en la Patagonia, Torres en San Blas, Aparicio en el Litoral Atlantico,
Vignati en los Concheros de Tierra de Fuego y la importantisima obra
de Bird en el Sur. Luego, en el interior, ofros investigadores como
Viani en Trenque Lauquen y Montes en Ongamira también sehalaron
yacimientos.

Desde 1950 las investigaciones se intensifican; en 1951 Rex Gonzi-
lez trabaja en Intihuasi (San Luis) y ubica estratégicamente una gran
industria: Ayampitin como un verdadero horizonte que abarca Sierras
Centrales, Santiago del Estero y gran parte del noroeste argentino, y
no soélo estas zonas, sino que hallamos tipos parecidos en Viscachani
(Bolivia), Norte de Chile, Perti (Lauricocha), Ecuador, Venezuela y
Estados Unidos.

Con el doctor Rex Gonzilez colaboré en sus T1ltimos trabajos el
doctor Menghin, circunstancia légica, pues ha estado atento a cuanta in-
vestigacién se realizé6 en los 1ltimos anos, habiendo formado un grupo
de disciplinados especialistas entre los que se hallan varios dedicados
a completar una visién general de la relacién interamericana de estas
culturas.

Cuando Menghin llegd a Buenos Aires, tenia ya tras si un brillante
nombre en Europa. Nacido en el Tirol en 1888 ocupd diversos cargos
en su pais, siendo largo tiempo Profesor extra-ordinario de Pre-historia,
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sicas de las altas culturas. Todas las razas de plantadores superiores
de América, dice Menghin, demuestiran un considerable grado de afini-
dad mongélica, en contraste con los inmigrantes mas antiguos, los caza-
dores inferiores y superiores que habrian entrado por Behring, estos
plantadores superiores llegaron por e! Pacifico procediendo del sureste
de Asia, alrededor de 2,000 anos a.C. Menghin aventura las conexiones
del arte Chavin con China, hacia el siglo VIII antes de Cristo, no des-
cartando relaciones mas antiguas, ya que lo probable es pensar en dife-
rentes oleadas inmigratorias, pues las culturas mesoamericanas parecen
anteriores que la peruana.

En cuanto a las culturas preceramicas sudamericanas se distinguen
dos grupos fundamentales: las de morfologia protolitica y las de morfo-
logia neolitica. Distinciones no absolutas en sentido cronolégico, pues
los dos grupos vivian contemporineamente a veces hasta en la misma
regionm.

Sin embargo, es probable que las culturas de morfologia protolitica
inmigran con anterioridad no sélo en el norte, sino también en el sur de
América.

A) Las culturas de Morfologia Protolitica representan el patrimonio
arqueoldgico de cazadores y recolectores superiores, sus industrias son
rudimentarias, especialmente guijarros y bloques de cuarcita o basalto,
hueso y madera (productos perecederos). O sea, culturas de Guijarros
Yy huesos (pebbles cultures). En Norteamérica datan de los comienzos
de la tltima glaciacién. En Sudamérica la fecha mas alta seria la del ya-
cimiento llamado Riogalleguense (Patagonia).

B) Las culturas Mioliticas (paleolitico superior) en Sudamérica nos
ofrecen tres grandes reinos culturales similares a los norteamericanos
y viejo mundo.

1) Culturas de hachas de mano (cazadores tropicales).
2) Culturas de lascas (cazadores esteparios).
3) Culturas de huesos (cazadores subarticos).

1) Culturas de hachas de mano: Venezuela, Per(, Bolivia, Brasil sud-
oriental, Uruguay, Paraguay, Argentina, Chile: para Menghin no son
todas epiprotoliticas, las hay epimioliticas, ya que no hay completa
seguridad geologica.

Por la correspondencia con el viejo mundo se inclina porque son
epimioliticas; ademas se conoce un fuerte foco de dispersién en Asia
desde Indochina a Jap6n. Esto no excluye que se hallen hachas de ma-
no del protolitico.

2) Culturas de lascas de Morfologia Miolitica:

a) Industrias de puntas de proyectiles con pedanculo ancho y re-
toques bifaciales (Toldense, Patagonense, ete.).












LAMINA it

1
2.

3.

Oliviense {(Tam. nat.): a) raspador sobre lamina; b) raspadores gruesos.
Toidense: a} punta bifacial con retoques subparalelos; b) punta con pe-

duncuio; ¢) raspador sobre lasca.
Casapedrense: a), b)Y v ¢! laminas con retoques marginales; d) raspador so-

bre lamina retocada.
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LAMINA 1V

1. Tandiliense Il (Tam. nat.): a) nutcleo; b) ldmina con retoques; ¢) lasea con

doble muesca lateral asimétrica: d) raspadores.
2. Blancagrandense (Tam. nat.): a) cuchillo sobre hoja; b) uniface lanceolado;

¢} punta gruesa con muesca asimétrica; d) raedera discoial;
e raedera eliptica.


























