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Resumen

El siguiente articulo estudia la historia econémica saltefia entre 1850 y 1875.
El trabajo estudia las caracteristicas del comercio regional, la produccién agrope-
cuaria y la distribucién demogréfica a través del andlisis del Registro Estadistico de la
Provincia de Saltay el Censo Provincial, ambos de 1865. En segundo lugar, estudia la
distribucién de la tierra en la campana de la capital a partir del andlisis del Catastro
Territorial de 1856y el Catastro Reformado de 1876, con el propésito de identificar
las bases materiales que controlé la elite econdémica local. Por dltimo, se presenta
una sintesis de la distribucién de la tierra en las otras regiones que se conformaron
en la provincia, a partir del andlisis de los catastros departamentales de 1872.
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Abstract
The following paper analyzes cadastres and provincial census taken between
1856 and 1875 to identify the salteio landowning elite. The study begins with the

! Una versién preliminar de este trabajo fue presentada en las jornadas Independencia, historia y
memoria, realizadas en Tucumdn en agosto de 2009. Agradezco los comentarios y sugerencias realizados
por Beatriz Bragoni. Este articulo es un resumen del segundo capitulo de mi tesis doctoral sobre la elite
saltena entre 1850 y 1870.
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synthesis of the intraregional trade involving the landowning elite of Salta; the study
describes the new tax structure created in 1855 to characterize wealthy families of
the province. The analysis combines the detailed description of the sources used with
the narrative of some facts that contribute to understand the complex relationship
between the landowning elite and the state-formation process.

Keywords: regional trade, landowning elites, land distribution

Introduccion

En las siguientes paginas presento un estudio de la distribucién de la tierra con el
propésito de definir el perfil econédmico y social de la elite saltefia. Para ello, analizo
catastros y censos levantados entre 1855 y 1876 en busca de los grandes propietarios
saltefios del periodo. ;Qué tipo de elite econémica se conformé en Salta durante estos
afios? Y ;Sobre qué contexto socioeconémico se consolidé dicha elite? Para ello analizo
una combinacién de fuentes inéditas del Archivo Histérico de Salta con crénicas,
en busca de algunas respuestas que contribuyan a llenar el vacio historiogréfico en
torno a las bases materiales que la elite saltefia control hacia 1880. A pesar de lo que
comudnmente se cree, la caracteristica distintiva de Salta fue la extrema dispersién de la
tierra, comparada con otras provincias vecinas.” Este dato revela la especializacién en
el comercio interregional que desarrollf la elite saltefia, por el cual recién a fines del
siglo XIX comenzd a invertir en estancias ganaderas y haciendas azucareras; conformé
as{ un importante patrimonio rural en la Frontera y el Oriente saltefios.?

Por ultimo, es oportuno aclarar que este andlisis de la estructura agraria estd en
funcién de problemas mds amplios. Por un lado, avanzar sobre la distincién entre elite
econémica y clase dirigente; es decir, establecer si los grandes propietarios fueron a la
vez la elite politica provincial. Por otra parte, indagar en la estructura rural de cada
regién algunas claves explicativas sobre el conflicto politico local. Parece oportuno
contextualizar la discusién sobre elites politicas y econédmicas, y su relacién con la
formacién del Estado, pues hace a la construccién del objeto de investigacién.

Los trabajos pioneros de Tulio Halperin Donghi sobre la formacién de la elite

* Segtin Gustavo Paz (2004), “Las bases agrarias del poder de la élite: tenencia de tierras y sociedad en
Jujuy a mediados del siglo XIX”, Anuario IEHS, N° 19, pp. 419-442, apenas el 12% de las unidades domés-
ticas de la campana jujefia eran propietarias de tierras. Para Tucumdan, Marfa Celia Bravo, “El campesinado
tucumano: de labradores a cafieros. De la diversificacidn agraria al monocultivo cafiero”, en Jorge Gelman,
Juan Carlos Garavaglia y Blanca Zeberio. Expansion capitalistay Transformaciones regionales. Relaciones socialesy
empresas agrarias en la Argentina del siglo XIX. Buenos Aires, La Colmena, 1999, pp. 221-245, alrededor del 70%

de las familias campesinas de la capital eran labradores que empleaban trabajo familiar en sus propias tierras.

3 Azucena del Valle Michel y Elizabeth Savic, “Tierra y negocio azucarero en Salta (1880-1920)”,
Cuadernos de Humanidades N°© 13, 2002, Salta, UNSA, pp. 149-178.
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rioplatense en el siglo XIX convirtieron esta cuestién en uno de los temas-problema
centrales de la historiografia argentina y latinoamericana. Interesado en comprender
la politica criolla posrevolucionaria, Halperin compuso un escenario complejo,
donde las familias herederas del poder colonial se confundian con lideres nuevos
surgidos de la fragmentacién politica, la expansién ganadera y la ruralizacién. A
diferencia de otros abordajes, cuestioné el cardcter terrateniente de la elite tardo-
colonial portefa y descubrié su especializacién comercial .

En los tltimos quince afios han aparecido estudios sobre las elites provinciales
y su relacién con el sistema politico local y nacional. Aparecen representaciones
mds complejas y una diferenciacién entre las elites econdémicas y las politicas.’ Estas
transformaciones recientes conforman la guia historiografica para el estudio de las
bases materiales de la elite saltefia.®

Los trabajos de Sara Mata elaboraron una vision de la aristocracia saltefa tardo-
colonial firmemente asentada sobre el control de la tierra y los circuitos comerciales
interregionales.” Sin embargo, todavia sabemos muy poco sobre c6mo hicieron las
familias patricias saltefias para adaptarse a la profunda conmocién politico-social
que implicaron las guerras civiles durante buena parte del siglo XIX, pues desde
1814 en adelante, el liderazgo caudillista de Martin Giiemes y los exilios de 1831
y 1841 modificaron la composicién y las formas de reproduccién de la elite local.
Ademis, la movilizacién popular erosioné los mecanismos de control sobre la
poblacién rural, lo cual plante6 desafios en torno a los cuales la elite se fragmentd
reiteradas veces.! ;Cémo recompusieron las bases materiales de su poder en las

4 Tulio Halperin Donghi, Revolucién y guerra: La formacién de una elite dirigente en la Argentina
criolla. Bs. As., Siglo XXI, 1972.

5 Beatriz Bragoni, Los Hijos de la revolucién. Familia, negocios y poder en Mendoza en el siglo XIX.
Bs. As., Taurus, 1999. Gustavo L. Paz “El gobierno de los “conspicuos”: familia y poder en Jujuy, 1853-
1875”. En Hilda Sébato y Alberto Lettieri, (comps.) La vida politica en la Argentina del siglo XIX. Armas,
votos y voces. Buenos Aires, FCE, 2003, pp. 223-241.

¢ Roy Hora, Los terratenientes de la pampa argentina. Una historia social y politica, 1860-1945.
Bs. As., Siglo XXI, 2002.

7 Sara Mata, Tierra y Poder en Salta. Elnoroeste argentino en visperas de la independencia. Salta, CEPTHA-
UNSA, 2005. Sobre todo el capitulo VIL.

$ Sara Mata (comp.) (1999) “Tierra en armas. Salta en la revolucién”. En Persistencias y cambios:
Salta y el Noroeste argentino entre 1770-1840. Rosario, Prohistoria. Idem, “La guerra de independencia
en Salta y la emergencia de nuevas formas de poder”, Andes: Antropologia e Historia, N° 13, CEPI-
HA-UNSA, Salta, 2002, 113-144. En un trabajo mds reciente también de la misma autora: “Paisanaje,
insurreccién y guerra de independencia. El conflicto social en Salta, 1814-1821”, en Radl Fradkin y
Jorge Gelman (compiladores) (2008) Desafios al orden: politica y sociedades rurales durante la Revolucion
de Independencia. Rosario, Prohistoria, pp. 61-82.
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décadas siguientes? ;Qué cambios y transformaciones atravesaron a las elites locales?

De la estructura fiscal a la composicién de la elite saltefia

En 1855, de acuerdo con las disposiciones constitucionales, Salta, al igual que
otras provincias, cedié sus aduanas a la Confederacién, lo que acentu6 la penuria
fiscal de su economia pero permiti6 sentar las bases de una nueva fiscalidad. La
emergencia de un nuevo consenso liberal entre las elites y la necesidad de dotar al
Estado de recursos explica la implementacién de una estructura impositiva mds
igualitaria, homogénea y universal.” En los anos siguientes, el Estado provincial se
fue consolidando en la medida que asumia nuevas tareas: promocionar el comercio
y la produccién mercantil, y fundar nuevas instituciones. Sin embargo, a pesar de
los propésitos declamados, las frecuentes guerras civiles y conflictos interprovinciales
postergaron hasta comienzos de 1870 la cristalizacién de esta nueva estructura fiscal.
Hasta entonces, las contribuciones en ganados, hombres, empréstitos voluntarios y
forzosos convivieron con este moderno sistema impositivo provincial.

La Ley de Contribucion Directa fue sancionada en 1855 y, de acuerdo con la ley
dictada por la Confederacidn, la provincia reglament6 una tasa del 4 por mil sobre el
valor de toda propiedad inmueble. Este cambio no fue menor. Ademads de eliminar el
diezmo y el tributo indigena, considerados resabios coloniales, se quité un gravamen
tradicional al comercio: la alcabala.' En su reemplazo, la Ley de Patentes establecié
impuestos sobre ciertos productos como, por ejemplo, la carga de harina de trigo y la
sal."" La Ley de Contribucién Directa cred dos gravdmenes: contribucion territorial y
la contribucion mobiliaria. La primera gravaba la propiedad de la tierra; la segunda, la
produccién pecuaria: vacas, yeguas y mulas pagaban 4 céntimos por cabeza; cabras 'y
ovejas, medio céntimo por cabeza. El reemplazo del diezmo por la contribucién mo-
biliaria implic6 una reduccién de la presién impositiva sobre los arrendatarios, pues
la mayor parte cay6 sobre los propietarios. Por tltimo, la ley contemplaba la reforma

? Maria Paula Parolo y Cecilia Fandos, “La modernizacion fiscal y sus respuestas sociales. Tucumdn
y Jujuy en la segunda mitad del siglo XIX”, en Problemas nacionales en escalas locales. Instituciones, actores
y prdcticas de la modernidad en Jujuy. Rosario, Prohistoria, 2010.

12 La alcabala se cobré en Salta en las décadas de 1830 y 1850. Gravaba los efectos ultramarinos y se
remataba como en los tiempos coloniales. Desde 1825, con la creacién del Tribunal Mercantil, se impuso
un derecho Consular de dos reales sobre los bultos y cargas de toda especie. Consultar Edith Morillo, “Elites,
redes mercantiles y Tribunal de Comercio en Salta durante la primera mitad del siglo XIX”. CUADERNOS
FHyCS-UN]Ju, N° 21, 2003, pp. 41-58.

" Disposiciones fiscales de la Provincia de Salta, pp. 27-28. Decreto del 29/11/856. Se reglament6 el
cobro de 4 reales cada 12@ (138Kg) y su recaudacién quedé a cargo de la Sociedad de Beneficencia en la
Capital y de las Municipalidades en los Departamentos.
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de los catastros urbanos y rurales cada cuatro anos para mantener actualizado los datos
sobre quiénes eran los duefos de las fincas y las valuaciones fiscales.'?

La recaudacién de la contribucion directa implic la creacién de un registro de la pro-
piedad territorial, donde debian asentarse todos los titulos de propiedades urbanas, rurales
o enfitéuticas. En el libro quedarian estipulados los limites o dimensiones, el valor, uso
y el duefo correspondiente. Se estableci6 un afio de plazo para registrar las propiedades;
una vez cumplido, el Estado provincial podia considerar como tierras fiscales las fincas
no inscriptas debidamente. La recaudacién de la contribucion mobiliaria también implicd
la creacién de un registro donde figuraban los criadores de ganados, pero su ejecucién
resulté dificil y sélo se regularizé su cobro en la década de 1870, cuando las revoluciones
y la militarizacién cedieron frente a otras formas de organizar la lucha politica.

La importancia de la contribucion directa radica en que con el tiempo se convirtid
en uno de los ingresos mds importantes de la provincia y en que para recolectarlo
se formaron los primeros catastros departamentales con datos sobre los duefios de
fincas urbanas y rurales. El andlisis detallado de estos documentos nos permitird
conocer la distribucién de la tierra y detectar a los grandes propietarios saltefios.
En segundo término, abre una serie de cuestiones sobre la relacién entre elites
econdémicas y poder politico. ;Los grandes propietarios fueron los mismos lideres
politicos? ;Qué mediaciones existieron entre los duefios del poder econémico y la
elite politica? En definitiva, ;cudl fue la relacién entre riqueza y poder?

En cumplimiento de la Ley de Contribucién Directa, en 1856 se levanté el
Catastro de fincas urbanas de la Capital y recién en 1859, el de las propiedades
rurales. Los catastros de 1859 estdn incompletos o se perdieron para la Capital;
s6lo se encuentran los de nueve departamentos y, ademds, la valuacién fiscal es
escandalosamente baja, por lo que no sirven para la comparacién que presento a
continuacién. Por eso decidi emplear el Catastro Territorial Reformado de 1876,
que contiene las propiedades urbanas y rurales de la capital.”

La comparacién entre el Catastro de 1856 y el de 1876 nos permite examinar la
evolucién de la estructura de propiedad en la ciudad de Salta durante 20 afos. En cada

12 Ibidem, pp. 43-44. El pago del diezmo representaba el 3% del valor de los ganados mientras
la contribucién mobiliaria, menos del 1%. La contribucién directa fue implementada por las reformas
rivadavianas en Buenos Aires a partir de 1821. Consultar Jorge Gelman y Daniel Santilli, “Expansién
ganadera y diferencias regionales. La campafia de Buenos Aires en 1839”, en Radl Fradkin y Juan
Carlos Garavaglia (editores), En busca de un tiempo perdido. La economia de Buenos Aires en el pais de la

abundancia, 1750-1865. Bs. As., Prometeo, 2004, pp. 235-285.

13 Archivo Histérico de Salta (en adelante AHS), Fondo Gobierno (en adelante FG), Libro N° 356.
Catastro de la Capital 1856. Durante el gobierno de Martin Giiemes, en 1859, la Legislatura sancion6 una
ley para revisar los catastros cada cuatro anos e impulsé la formacién de los primeros catastros rurales.
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uno de ellos figuran el nombre del propietario, la ubicacién, uso y valor de la propiedad;
seguidamente, la suma del impuesto correspondiente al 4 por mil sobre la tasacién fiscal,
que se llamé contribucion territorialy se pagaba en las cabeceras departamentales o en la
Colecturia General de la ciudad de Salta. Los jefes politicos eran los encargados de cobrarla
en los departamentos y recibian el 5% de la recaudacién como pago por su trabajo."

Las fuentes seriales de este tipo presentan dos inconvenientes para su andlisis que
conviene senalar: el subregistro y la subvaluacién. En relacién con el primero, en la ciudad
de Salta vivian, en 1856, alrededor de 8.500 personas. Las unidades censales o viviendas
tenfan un promedio de 6,3 integrantes cada una. Si dividimos 8.500 habitantes por 6,3,
obtenemos 1.349 casas. Las 1.132 propiedades registradas por el Catastro representan
mis del 80%." Con respecto al segundo problema, la subvaluacién, tenemos fuentes
de cardcter privado para corroborar los montos del Catastro. Segtin el pago de derechos
por la transferencia de inmuebles, la subvaluacién en la ciudad de Salta oscil6 entre el
15% y 30% menos segtin el valor de las propiedades escrituradas.'®

De acuerdo con los datos relevados, el cobro de la contribucién territorial ur-
bana fue bastante efectivo. En cambio, a pesar del aumento del 7% al 15% en la
comisién de lo recaudado para los jefes politicos, y del endurecimiento de las penas
para los evasores, el cobro de la contribucion territorial en la campana fue fécil de
evadir para los propietarios durante la década de 1850."” Recién a comienzos de la
década de 1860 la contribucion territorialy la contribucion mobiliaria se convirtieron,
respectivamente, en el primer y segundo ingreso de la provincia. En consecuencia,
su estudio también se justifica por la creciente importancia fiscal.'®

' Disposiciones fiscales Ob. Cit., pp. 14-26. Quedaron exceptuadas las viudas y menores, cuya tnica
vivienda no superase los 500$ de tasacion fiscal. Su recaudacién en la campana era tan dificil que el por-
centaje se aument6 al 7%, y luego al 12% para los jefes politicos.

15 El promedio 6,3 es el resultado del andlisis del Censo Provincial 1865, Carpeta N° 2, Depto. Capital,
Curato Catedral, 49 folios. AHS, FG, Catastro. . . 1856, folios 1-56. Las 1.132 casas representan el 83,9% del total.

16 AHS, FG, Direccion General de Inmuebles- AIMON. Es un indice donde se transcribian las escrituras
privadas. Las cifras exactas de 1855 son las siguientes: un sitio vendido en 400$b fue evaluado por el fisco
en 2508b; una casa y sitio comprado por 500$b fue tasado en 400$b; una casaquinta vendida en 2.000$b
fue tasada por el Estado en 1.400$b. Otra fuente es el testamento de Santiago Figueroa de 1857. PN n° 348,
carpeta 36, escribano Mariano Zorreguieta, fs. 27-29. Su casa de la calle Libertad fue tasada en 6.000$b y
la valuacion fiscal fue de 5.5008$b.

7 Disposiciones fiscales, Ob. Cit.: 26-28. A fines de 1856 el gobernador Dionisio Puch establecié una multa
del doble de la contribucién; y si todavia persistia la mora, autorizé al Juez de Primera Instancia a encarcelar
a los deudores. Decreto Gubernativo, Salta, 1° diciembre de 1856. Recién en 1865 se cred el Departamento
Topogréfico para levantar mapas y catastros de los Departamentos rurales.

'8 A fines de la década de 1850 los ingresos fiscales mds importantes fueron: primero, la Contribucién
mobiliaria; segundo, el impuesto a las harinas; tercero, las Patentes; el cuarto ramo eran las Alcabalas y el
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Por dltimo, es importante aclarar los criterios utilizados para elaborar las ca-
tegorias de propietarios. Segtin el valor del patrimonio inmueble tasado en pesos
bolivianos, la moneda de mayor circulacién en el norte hasta la década de 1880,
distingui cuatro tipos: grandes, +10.0008$; acomodados, -10.000 $ a 5.0008; medianos,
-5.000 a 2.000$; y pequerios, -2.000$. Ademids de representar la heterogeneidad de
los valores registrados, esta clasificacién coincide con los requisitos establecidos en
la Constitucién provincial para ocupar cargos publicos y ejercer la ciudadania. Por
ejemplo, para poder ser candidato a gobernador, ademds de tener 30 afos de edad,
era necesario poseer una propiedad de diez mil pesos; para ser electo diputado, 25
anos de edad y al menos un capital de 2.000$; para poder votar, tener 21 afos, saber
leer y escribir o una renta proveniente de propiedad, arte, profesién o industria que
produjera cien pesos anuales.'” En estas cuatro categorias podemos encontrar a buena
parte de la dirigencia politica y del electorado que participaba en los comicios.

El anilisis del Catastro de 1856 muestra que la distribucién de la propiedad
urbana favorecia a los sectores pequenos y medianos. Los propietarios medianos y
pequerios sumaban més del 65% del valor de todas las fincas urbanas. El siguiente
cuadro ofrece algunos detalles: *°

Cuadro 1: Distribucién de la propiedad urbana segin el Catastro de 1856

Tiro de Propietari Propietarios y (% Propiedades y (% Monto Porcentaje sobre el
1po de Tropictario sobre el total) sobre el total) acumulado total del catastro
Grandes
+10.000 8 (1) 47 (4,1) 108.650 10,6
Acomodados
-10.00 2 5.000 36 (4,7) 121 (10,6) 235.760 23,1
Medianos
-5.000 a 2.000 112 (147) 197 (17,4) 326.175 31,9
Pequefios 603 (79,4) 767 (67.7) 344.560 33.8
-2.000
Totales 759 1.132 1.015.145 99

Fuente: Elaboracién propia a partir del anélisis del Catastro de la Capital

quinto, la Contribucion Territorial. En 1875 la Contribucidn Territorial era el primer ingreso provincial con
32.0008b y la Contribucién Mobiliaria, el segundo con 23.5008b. AHS, Registro Oficial de la Provincia de
Salta, 1875, folio 140.

1 Biblioteca Nacional, Constitucion de la Provincia de Salta. Parand, 1855, pp. 4-10. Esta misma
clasificacién fue utilizada en los catastros departamentales del resto de la provincia analizados més adelante.

2 AHS, FG, Catastro de las fincas. .. 1856, folios 1-56. La ciudad de Salta tenia alrededor de 8.500
habitantes en 1854 segtin Ernesto Maeder, Evolucion demogrifica argentina de 1810 a 1869. Buenos
Aires, Eudeba, 1969, p. 54. Recordamos que todos los valores estdn expresados en pesos bolivianos, la
moneda de uso corriente en el Norte hasta 1881.
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Los ocho grandes propietarios registrados en el Catastro de 1856 fueron: San-
tiago Figueroa, Juan Galo Leguizamén, Atanasio Ojeda, Concepcién Ormaechea,
Fortunato Sold, Victorino Sold, Andrés Ugarriza y José Uriburu. Sus patrimonios
oscilaban entre 21.750 y 11.000 pesos, y a pesar de su riqueza solamente tres de
ellos desarrollaron una actuacién politica.

Cuadro 2: Grandes propietarios de la ciudad de Salta. Mds de 10.000$b 2!

Ne Nombre Tipo de Propiedades Montos Totales
. , casa principal 5.000
1 Ugarriza, Andrés 5 casas 16.750 21.750
., 4 edificios con tienda 4.750
2 Ormaechea, Concepcién 3 casas 11.000 15.750
) 4 casas 13.250
3 Sol4, Fortunato Sitio 1,500 14.750
1 casa en construccion 5.500
4 Uriburu, José 3 c‘asas . 4.500 12.000
2 casas pequefas y casaquinta 1.200
quinta con alfalfares 800
2 casas 10.000
5 Leguizamén, Juan Galo 2 cuadras de terrenos sembrados 1.400 11.900
casaquinta y cochera 500
casa principal 5.000
6 Sol4, Victorino 5 casas 4.650 11.250
casa ruinosa y sitio 1.600
casa calle Libertad 5.500
7 Figueroa, Santiago casa calle Entre Rios sud 3.500 11.000
casaquinta calle Recreo 2.000
8 Ojeda, Atanasio casa p rl'n‘c ipal 10.000 10.250
un sitio 250
Total 47 Propiedades 108.650%b

Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Cazastro de la Capital

Entre los propietarios acomodados figuraban Manuel Anzodtegui, Juan Esteban Cor-
nejo, Juan Bautista Navea, los hermanos Serapio y Francisco Ortiz, Evaristo Uriburu, Juan
Nepomuceno Uriburu, Rosa Zorrilla —madre de Benjamin Zorrilla — y Marfa Antonia

2! A este grupo debemos agregar a las familias la familia Zerda-Ovejero y Ardoz con inversiones en in-
genios azucareros en la provincia de Jujuy. También Serapio y Francisco Ortiz, quienes otorgaron préstamos
por un total de 75.180$. Este dinero provenia de sus ingenios mineros en Potosi segtn Tristan Platt (1996)

“Historias unidas, memorias escindidas. Las empresas mineras de los hermanos Ortiz y la construccién
de las elites nacionales. Salta y Potosi, 1800-1880”. Andes. Antropologia e Historia, N°© 7, pp. 137-220.
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Zerda de Ovejero.** Varios de ellos comenzaron a actuar en politica en la década de 1860.

Los medianos y modestos propietarios estaban conformados por una mezcla
de antiguos lideres federales, como Nicolds Carenzo, Vicente Tamayo y Aniceto
Latorre, con antiguos unitarios como Manuel Puch, y politicos provinciales como
José Maria Todd, gobernador interino en 1856 y 1861; Benjamin Dédvalos, gober-
nador y diputado provincial en 1866; Juan de Dios Usandivaras, senador nacional
en 1854 y ministro de gobierno en 1856. También figuraban descendientes de las
familias Giiemes e Isasmendi. Cabe sefalar que estas diferencias entre propietarios
grandes, acomodados y medianos fueron distinciones al interior de las elites que no
tenfan correspondencia automadtica en el plano politico. Es decir, que hubo propie-
tarios medianos con mayor influencia politica que un grande o acomodado, lo que
demuestra que las mediaciones socioculturales fueron centrales para construir poder
a partir de 1853. Con todo, llaman la atencién la dispersién de la propiedad y la
alta participacién de los sectores populares. ;Por qué controlaban la distribucién de
la propiedad urbana? Esta alta participacién de los propietarios medianosy pequerios
tal vez refleje la estructura social en la que se apoy6 y fortalecié el rosismo.

En 1875 se ordend reformar los catastros territoriales con el propésito de aumentar
los ingresos provinciales. A pesar de que los resultados generales no fueron los esperados,
para el departamento Capital la informacién reunida es confiable.” En 1876 la ciudad de
Salta tenfa alrededor de 13.000 habitantes y las unidades censales, un promedio de 7,5 in-
tegrantes cada una. Si dividimos los 13.000 habitantes por 7,5 obtenemos un promedio de
1.733 viviendas. Las 1.133 casas registradas en el Cazastro Reformado representan el 65%.%

El andlisis del Catastro Reformado de 1876 arrojé 25 grandes propietarios, entre
los que se encontraban: Azucena de Ortiz, José Evaristo Uriburu, Sixto Ovejero,
Francisco Ortiz y Candelaria de Ortiz. Al comparar ambos catastros vemos que
cuatro nombres se repiten: Leguizamén, Victorino Sold, Ugarriza y José E. Uri-
buru. Sin embargo, aparece un dato importante: en promedio, casi un tercio de su

patrimonio ahora estd invertido en propiedades rurales.”

> En 1855 Maria Antonia Zerda era propietaria de un ingenio azucarero en el Dpto. de Rio Negro,
Jujuy, por 50.000$. Fue la madre de Sixto Ovejero, gobernador de la provincia de Salta entre 1867-69.

» AHS, Registro Oficial de la Provincia de Salta, 1875, p. 122. Decreto del 24/9/875. AHS, FG, Carpeta
de octubre 1876. Segun la Memoria del Colector General de Rentas, algunos catastros rurales registraron una
disminucién del 25% respecto de 1872, afio en el cual los valores registrados en los catastros fueron los mds
cercanos al precio del mercado.

#4"Tomo estas cifras del Censo Provincial y del Censo nacional de 1869.

 Este andlisis estd inspirado en Jorge Gelman y Daniel Santilli, “Las elites econémicas de Buenos
Aires en una época de cambio”, en Historia del capitalismo agrario pampeano. Tomo 3. De Rivadavia a Rosas.
Desigualdad y crecimiento econdmico. Bs. As., Siglo XXI, 2006, cép. 4.
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Cuadro 3: Distribucién de inmuebles urbanos segiin Catastro de 1876

. . . Monto acumu- Porcentaje sobre el
0, 0,
Tipos de Propietarios® Propietarios y (% | Propiedadesy (% lado en pesos total del catastro y
sobre el total) sobre el total) .. . ‘b
bolivianos diferencia
Grandes 25 (2,8) 108 (9,5) 1.065.600 25,2% (+14,6)
+30.000% ’ ’ o2 70
Acomodados
% (-
230,000 a 15.0008 46 (5,2) 127 (11) 897.500 21% (-1,9)
Medianos 0
-15.000 2 5.0008 155 (17,4) 229 (20,2) 1.192.150 28,2% (-3,7)
Pequerios -5.000$ 662 (74,5) 669 (59) 990.650 23,4% (-10,4)
4.145.900
Totales 888 1.133 (98%) 98

a.En 1876 la cifra mayor fue 31.500 y la menor, 125. En 1856 la cifra més alta habia sido 10.000 y la
menor, 25. Mantuve una relacién del triple respecto de los valores de 1856. Esta relacién puede comprobarse
en los valores del ganado. En la década de 1850 el precio de una vaca era de 3 a 4 pesos; en los afos de 1870,
entre 9 y 12 pesos. El ensanche de la categoria pequefios acompafia la tendencia de las fuentes.

b. La suma de las propiedades urbanas llega a 4.231.900$b. Entre paréntesis, la diferencia respecto a
la misma categoria del Cuadro Catastro de 1856.

Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Cazastro de la Capital
de 1856 y el Catastro Reformado de 1876

La comparacién entre los catastros urbanos de 1856 y 1876 arrojé 25 grandes
propietarios urbanos, entre los que se encontraban Azucena de Ortiz, José Evaristo
Uriburu, Sixto Ovejero, Francisco Ortiz y Candelaria de Ortiz. Ademds, muestra
otras tendencias claras. Primero, los grandes propietarios mds que duplicaron su
participacién sobre el valor de todas las propiedades urbanas, pasando del 10 al
25%. Estos 14 puntos fueron apropiados del resto de los propietarios, en especial
entre medianosy pequerios, que redujeron su participacién conjunta de dos tercios en
1856 a poco mds de la mitad en 1876, lo que ilustra cierta polarizacién econémica.
Pues aunque los pequerios propietarios crecieron en nimero de casos, redujeron su
participacién en la riqueza inmueble urbana. En cambio, los grandes propietarios
aumentaron su participacién a costa de los otros tres grupos. Ademds, entre ellos
se repiten cuatro nombres: Juan G. Leguizamén, Victorino Sold, Andrés Ugarriza
y José E. Uriburu. Pero aparece un dato atin mds importante: en promedio, cerca
de un cuarto de su patrimonio estaba invertido en propiedades rurales.?®

En mayor medida que lo sucedido con la propiedad urbana, unas 24 familias

26 En 1876, los 25 grandes propietarios urbanos y rurales de la Capital suman un total de 1.223.600$b,
de los cuales 262.000$b corresponden a fincas rurales. Esta distincién no puede realizarse para 1856, por la
ausencia de catastro rural.
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—sumados los grandes y acomodados propietarios- controlaban mds del 70% de las
propiedades rurales de la capital. Veamos los detalles en el siguiente cuadro:

Cuadro 4: Distribucién de la propiedad rural en la capital segtin el Catastro de 1876 %

Tipo de Propietarios y Propiedadesy | Monto acumulado Pl());cerllta]: Al
Propietarios (% sobre el total) | (% sobre el total) ) | en pesos bolivianos sobre el to
del catastro
Grandes
Miés de 10,0008 9 (10,5) 12 (14,8) 164.000 44,1
Acomodados
-10.000% a 15 (17,6) 15 (18,5) 98.000 26,3
5.000$
Medianos
-5.000% a 26 (30,5) 26 (32) 78.250 21
2.000%
Pequerios
22,0008 35 (41) 28 (34,5) 31.500 8,5
Totales 85 81 371.750 99,9

Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Catastro Reformado de 1876

Los grandes propietarios rurales de la capital fueron Francisco Ortiz, su madre,
Azucena Alemén de Ortiz, y su tia, Candelaria Viola de Ortiz. Entre estos tres parientes
reunfan la suma de 64.000%, equivalente a casi un 20% del valor de las propiedades
rurales. Ademds, Antonia Alvarado, Angel Figueroa, los hermanos Patrén, Victorino
Sol4, José Evaristo Uriburu y Juan Nepomuceno Uriburu se encontraban en este grupo.

EvL Catastro Reformado de 1876 fue también empleado para cobrar la contribucion
mobiliaria, un impuesto que gravaba cada cabeza de ganado con una suma fija: vacas,
yeguas, mulas y burros pagaban 0,04 centavos; ovejas y cabras, 0,05 centavos. Pero
ademds registrd el valor de la tierra, el nombre del dueno, la denominacién y el uso
que se le daba. Por lo tanto, ademds de los propietarios, figuran muchos que eran
ocupantes de la tierra con importantes cantidades de ganados, lo que sugiere una
tenencia de la tierra mds precaria, tal vez como arrendatarios, agregados y/o puesteros.

Si en vez de analizar la distribucién de la propiedad de la tierra examinamos la
produccién ganadera surge un dato llamativo. En todo el departamento habia un total
de 146 productores, divididos en 85 propietarios y 61 no propietarios. A pesar de ser
minoria, los 61 productores sin propiedad legal sobre la tierra controlaban el 52% de toda

7 AHS, FG, Catastro Ierritorial de la Ciudad Reformado 1876. Folios 53-72. Son trascriptos

solamente aquellos que presentan datos en la columna valor, que indica propiedad legal sobre la tierra.
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la produccién ganadera de la capital; sobre todo, prevalecian en la cria de mulas, burros,
cabras y ovejas; mientras que en la de vacunos y yeguas participaban de casi un tercio. Si
bien es cierto que el ganado vacuno era mds valioso que el resto, esta especializacién en
ganados menores puede revelar una estrategia campesina de especializacién productiva.”®

Cuadro 5: Produccién Ganadera Total por partidos de la Capital (146 productores)

Partidos Bu'e na Costas Velarde Lagunilla y Totales
Vista La Cruz
Cantidad de unidades de produccién 21 52 37 38 149 <
vacunos 1.820 2.572 360 9.278 14.030
Tipos yeguarizo 440 608 300 683 2.031
de mulares 0 105 10 0 115
ganado burros 125 60 0 274 459
cabras y ovejas 1.400 3.270 300 1.389 6.359

c. La diferencia entre 149 y 146 se explica porque algunos propietarios como los Hermanos Patrén y
Francisco Ortiz eran duefos de varias propiedades en distintos departamentos.

Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Catastro Reformado de 1876

Cuadro 6: Produccién Ganadera de los no propietarios por partidos (61productores)

Partidos B‘ZZZ Costas | Velarde j;‘iugzz Totales | porcentajes®

Cantidad de unidades de produccién | 16 27 1 17 61 41,7 %
vacunos 545 | 1.942 20 963 3.470 24,7%

Tipos yeguarizo 150 | 418 10 113 691 34%
de mulares 0 90 0 0 90 78,2%
ganado burros 55 | 55 0 159 269 58,6%
cabras y ovejas 850 | 2.620 0 689 4.159 65,4%

Promedio d‘e/la participacién en la 261:5= 52,2 %
produccién ganadera total®

a. Con respecto a los totales del cuadro anterior.

b. Este resultado es la suma de los porcentajes de los distintos tipos de ganado dividido 5.

Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Cazastro Reformado de 1876

8 En la década de 1850 una vaca costaba un promedio de 4$b; hacia 1870 este valor se habia triplicado,
por lo que su precio se ubicaba alrededor de los 12$b. Cabras y ovejas valian alrededor de un tercio del precio
de una vaca. En consecuencia, la importante participacién de productores no propietarios cae al analizar el
valor de los ganados criados.
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Diferenciacién regional y expansion ganadera

A mediados del siglo XIX es posible distinguir en Salta cuatro regiones: el
valle de Lerma, el valle Calchaqui, La Frontera y el Oriente.” Sabemos por otros
trabajos que hacia 1890 se establecié una suerte de divisién productiva regional en
la provincia. La Frontera y los departamentos del sur del valle de Lerma se especia-
lizaron en la cria de vacunos; los Valles Calchaquies mantuvieron cultivos de maiz
y trigo pero dedicaron cada vez mds tierra al engorde de las vacas criadas en Anta
y Rosario de la Frontera. En Ordn y el sector oriental de la Frontera predominé la
actividad azucarera. Si bien es posible describir ciertos cambios todavia no sabemos
quiénes fueron los agentes y beneficiarios de estas transformaciones. Ni cudl fue el
impacto de la expansién ganadera en las sociedades campesinas.

El Valle de Lerma era la zona de més antiguo poblamiento, donde los vecinos
fundaron la ciudad. Salta dominaba una planicie con leve pendiente hacia el sureste.
El rio Arias bahaba sus alrededores y dos kilémetros mds al sur desagotaba en el
rio Silleta. El clima, cdlido y himedo en verano y seco en invierno, hizo sus tierras
aptas para el cultivo de cereales (trigo y maiz) y la cria ganadera (vacas y mulas). En
1855, el Valle de Lerma fue dividido en seis departamentos para su administracién:
Capital (ciudad y campana); al norte, La Caldera; al noroeste, Rosario de Lermas al
sur, Cerrillosy Chicoana; al suroeste, Guachipas.”

El andlisis del Catastro de 1876 nos permiti6 realizar un estudio detallado
de la campana del Departamento de la Capital, por entonces dividido en cuatro
partidos: Buena Vista (norte), Costas (oeste), Velarde (sureste) y La Cruz (noreste).
En Buena Vista los grandes propietarios controlaban mds del 76% de valor de la
tierra. La hacienda Castasiares, propiedad de Candelaria de Ortiz, y Buena Vista,
perteneciente a Victorino Sol4, eran las fincas mds valiosas, tasadas en 16.000 y
15.000$ respectivamente. Ambas se dedicaban al pastoreo y labranza. En segundo
lugar, una estancia valuada en 8.000 pesos, perteneciente a los hermanos Patrén —

*? Los estudios mds completos sobre historia agraria tardocolonial saltefia son los de Sara Mata, Zierra
y Poder en Salta. El noroeste argentino en visperas de la independencia. Salta, CEPIHA-UNSA. 2005. La
escasez de estudios agrarios para la segunda mitad del siglo XIX serd suplida con las descripciones de los
cronistas hasta tanto avancemos en la investigacién de base: Victor Martin de Moussy, Descripcidn geogrdfica
y estadistica de la Confederacion Argentina. 3 Tomos, Buenos Aires, Academia Nacional de la Historia,
2005. Félix San Martin, Emigracion del arno de 1840. Ojeada Zooldgica sobre el Oriente de Bolivia y sobre sus
relaciones comerciales con la Reptiblica Argentina. Buenos Aires, Imprenta del Comercio, 1861. Francisco Host,
Descripcion de la Provincia de Salta encargada por la comision provincial de la exposicion Nacional en Cérdoba.
Buenos Aires, Imprenta y Litografia Belgrano, 1873.

39 En 1858 se cred el departamento de La Viria, desagregado de Guachipas. Victor Martin de Moussy,
Ob. Cit., Tomo III, pp. 285-288.
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dedicada s6lo ala cria de ganado-, completaba el predominio de la gran propiedad.”

En tercer lugar, otras dos estancias ganaderas de mediano tamano, valuadas
en 6.000$ cada una, reunian casi el equivalente al 24% restante del valor de las
propiedades. En estos casos, ambas se dedicaban a la cria de ganados. A pesar de que
en Buena Vista no habia pequenos propietarios, un grupo de productores ganaderos
sin propiedad legal de la tierra, tal vez arrendatarios, participaba en promedio de
poco mds del 40% del total de la produccién ganadera del partido.

Cuadro 7: Distribucién de la produccién ganadera entre propietarios
y no propietarios. Departamento Capital, partido de Buena Vista.
(Retine el 16,7% de toda la produccién ganadera del Depto.)

cabras Porcentaje

Tlp os de ganado vacas | % | yeguas | % | mulas | burros | % y % de toda la

Tipo de productor . prod. gan.
ovejas

del ptdo.

Propietarios (5) 1.275 |70 | 290 | 66 0 70 56 | 550 |39 57 %
No propietarios (16) | 545 |30 | 150 | 34 0 55 44 | 850 | 60 42 %
Totales (21) 1.820 440 125 1.400 99

Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Catastro Reformado de 1876

La especializacién en la cria de ganados también aparece reflejada en otras
fuentes. A pesar de que el Censo provincial elaboré una imagen estdtica de la es-
tructura social rural, es uno de los pocos documentos con datos complementarios
para reconstruir el funcionamiento de la economia rural: sobre una poblacién total
de 472 habitantes, 164 personas declararon tener profesién; de ellos, 56 eran ga-
naderos; esto es, un 34%. En segundo lugar figuran labradores (36); tercero, peones
(32); y cuarto, sirvientes (15). Labradores'y sirvientes son categorias que suponen
tareas agricolas y juntas representan un tercio de la fuerza laboral.’* A pesar de que

31 De los 51.000$ que suman todas las propiedades del Dpto., 39.000$ sumaban estas tres grandes
propiedades, equivalentes al 76,4%.

32 La categoria labrador abarcaba un amplio espectro social que variaba segtin la regién. En Buenos
Aires, Juan Carlos Garavaglia, Pastores y labradores de Buenos Aires: una historia agraria de la campana
bonaerense, 1700-1830. Bs. As., IEHS-Ediciones de la Flor-Univ. Pablo Olavide, 1999, pp. 311-315, los
define como grupos domésticos dedicados exclusivamente a la agricultura con trabajo familiar. Segtin Ariel
de la Fuente, Los hijos de Facundo: caudillos y montoneras en la provincia de La Rioja durante el proceso de
Jformacidn del estado nacional argentino: 1853-1870. Bs. As., Prometeo, 2007, pp. 64-68, los labradores de
los llanos riojanos eran agricultores de subsistencia que dependian del trabajo estacional en las grandes
estancias ganaderas para su reproduccién Para Sonia Tell, Cérdoba rural, una sociedad campesina (1750-
1850). Bs. As., Prometeo, 2008, pp. 211-227 mads alld de la propiedad o no de la tierra, la caracteristica
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ninguno se declard hacendado o estanciero, identificamos a dos de ellos, mientras
que los restantes tres eran propietarios ausentistas residentes en la ciudad de Salta.?
Veamos los detalles en el siguiente cuadro:

Cuadro 8: Censo provincial de 1865. Departamento Capital.
Partido de Buena Vista (norte)

Total Ne | %
U. de Ex- Lee/ mposicién
Domés- | Familias | Habitantes | Profesiones® No %" | tranje- ) co ,P 0s1clo
. 100 21 Escribe etnica
ticas ros
67 77 472 1o | &7 51 | 356 | Bolivia | 63 | 13 indio | .
deros ’ 2,4%
+ | labra- . mu- 15
2 dores 26 18 Jujuy 22| 45 lato | 3,1%
con 32 | peones 21 14,6 Cata- 7 1,4 ne- 4
., marca gro | 0,8%
profesién
sir- Tucu- 4
143 4 vientes 20 14 man 3 0.8 62 chola 0,8%
n- Stgo. 13 % | blan- 2
0.2 A | carpin g
30,2% > teros > 3.4 Estero 2 0,4 co 0,4%
hilan- Coér-
6 deras > 3.4 doba 1 0.2
sin 48
Total de profesiones registradas | 72 | sastres 4 2,7 | Portena 1 0,2 clasi-
ficar | 10%
13 Totales 132 923 | Guinea | 1 |02

a. Las profesiones fueron contabilizadas segin las registradas por el censo por individuo, no
relacién a las unidades domésticas.

b. Sobre los habitantes con profesién (348). El resto de los porcentajes fue calculado sobre la
poblacién total.

Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Censo provincial de 1865

comun de los labradores fue la utilizacién de mano de obra familiar. Marfa Celia Bravo, “El campesinado
Tucumano: de labradores a caneros. De la diversificacién agraria hacia el monocultivo cafero”, en Jorge
Gelman, ]. Garavaglia y B. Zebeiro (Comps.) Expansion capitalista y transformaciones regionales. Bs. As.,
IEHS-La Colmena, 1999, pp. 201-245, defini6 a los labradores de Tucumdn como pequefios propietarios
o arrendatarios que empleaban mano de obra familiar. Para Gustavo Paz, “Las bases agrarias del poder de
la élite: tenencia de tierras y sociedad en Jujuy a mediados del siglo XIX”, en Anuario [EHS, N° 19, 2004,
pp- 419-442, labradores incluia también a arrendatarios que pagaban renta en trabajo y servicios rurales.

3 AHS, FG, Censo Provincial de 1865 (en adelante CP) Carpeta N°© 10, Departamento de la Capital,
Partido de Buena Vista, 17 folios. Daniel Patrén fue anotado como soltero, de 38 anos, residente en el
paraje La Montariay profesién ganadero, £. 4. José Maria Lépez fue inscripto con 65 anos casado, residente
en San Lorenzo y también ganadero, f. 5. Los otros tres propietarios, Candelaria Ortiz, Victorino Sold y
Dominga Plazaola, vivian en la ciudad.
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Buena Vista era el partido con mayor cantidad de ganaderos y el menos poblado.
Labradores refiere a situaciones muy diversas, que iban desde medianos propieta-
rios a campesinos arrendatarios sin acceso a tierras propias. Peones fue aplicado a
campesinos sin tierras o a pequefios propietarios que necesitaban emplearse como
mano de obra estacional en épocas de cosecha y yerra en las grandes fincas y es-
tancias. Si bien ganaderos define una ocupacién sin aclarar la relacién con la tierra
que ocupaban, en este caso se trataba de una mayoria de arrendatarios, pues segiin
contrastamos con el Catastro Reformado de 1876, de 21 criadores ganaderos sélo
5 eran duefios de sus tierras.**

El anilisis de las unidades domésticas puede servirnos para deducir la re-
lacién entre las categorias empleadas y las formas de tenencia de la tierra. Del
total de las 67 unidades domésticas, 34 estaban compuestas por ganaderos, de los
cuales 28 no eran duefios de la tierra, sino puesteros vy, sobre todo, arrenderos.’
Si agregamos las 12 unidades domésticas formadas por sirvientes, arroja un total
de 40 casas. Es decir que, probablemente, cerca de dos tercios de las unidades
domésticas no tenfan acceso a tierras propias. Solamente 24 unidades domésti-
cas formadas por una combinacién de peones y labradores pueden considerarse
pequenos propietarios que dependian del trabajo estacional en las grandes fincas
ganaderas; esto es, alrededor de un tercio. Por tltimo, es importante destacar la
composicién étnica del partido: la mayoria de los sirvientes, peonesy labradores
fueron calificados como indios, de manera que su posicién econémica y social
subordinada quedé reforzada por la condicién étnica asignada, similar a la época
colonial. El dominio de la gran propiedad, a cargo de un capataz-puestero mulato
o negro, sobre una inmensa mayoria de indios analfabetos, queda reflejado en
este caso con asombrosa precisién.

El partido de Costas se extendia hacia el oeste de la Ciudad de Salta y, aunque
era el més pequeno y de menor valor inmobiliario del Departamento —apenas el
12% de la riqueza inmueble-, era el mds poblado de la campana. En contraste
con el partido anterior, solamente 19 pequerios propietarios controlaban mds de
un tercio de las propiedades y, si sumamos a los 3 medianos, superaban la mitad
del valor de todas las propiedades; esto es, unas 22 personas con propiedades
entre 3.500 y 250$b. A pesar de la ausencia de grandes estancias, tres chacareras
acomodadas, Agueda Alvarado, Liberata Costas y Elena Echenique, acumula-

34 Esto se desprende del andlisis del Catastro Reformado de 1876. De los 21 criadores, apenas 5 eran
propietarios; los restantes 16 eran arrenderos. Ver cuadro 11.

35 Utilizo el término arrendero, de uso comin en el norte argentino y tal cual aparece en las fuentes.
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ban el restante 48% del total del catastro.*® Ninguna de ellas figuraba entre los
grandes propietarios. En Costas predominaba la pequena propiedad campesina y
familiar que lo convirti6 en el partido mds poblado y productivo de la campafa
de la capital: mds del 40% de toda la produccién ganadera del Departamento se
daba en este partido. Sobre todo en la cria de mulas, cabras y ovejas. Ain mds
notable era que el 80% de esta produccién descansaba entre arrendatarios y no

propietarios, de acuerdo con el siguiente cuadro:*’

Cuadro 9: Distribucién de la produccién ganadera entre propietarios
y no propietarios. Departamento Capital, Partido de Costas.
Retine el 40,8% de toda la produccién ganadera del Depto.

Tipos de Promedio de

ganados cabras toda la prod

vacas | % | yeguas | % | mulas | % | burros | % y % 4 P 4 1

Tipo de ovejas gana t(elra ¢
productor prdo-
Pmlzlze;‘“os 630 | 24,4 | 190 [312| 15 | 14| 5 83 | 650 | 19 20 %
No PPN | o4z | 755 | 418 | 687 | 90 |85 | 55 | 916(2620 80| 0%
Totales (52) 2.572 608 105 60 3.270 100

Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Catastro Reformado de 1876

Ya dijimos que era el partido mds poblado. Segiin el Censo, sobre un total de
779 habitantes, 539 declararon las siguientes profesiones: labradores (252), peones
(179) y sirvientes (18). Sorpresivamente, ninguno se declaré ganadero como en el
anterior partido, pero 14 hacendados vivian en sus chacras y estancias, y ello se co-
rresponde con la gran cantidad de ganado vacuno y ovino criado en el partido. Por
tltimo, habia un variado grupo de costureras (19), carpinteros (17) y zapateros (11)
que sugieren mayor divisién del trabajo, tal vez asociada a una mayor autonomia
de la gran propiedad y las tareas exclusivamente rurales.?®

3 AHS, FG, CTR, 1876. F 57-62. El valor total de las propiedades era de 45.750$b y 25 el ntimero
total de propietarios distribuido entre: 3 acomodados por 22.000$b; 3 medianos por 8.0008b y 19 pequerios
por 15.7508b. Liberata Costas aparece en el CP, Dpro. Capital, Curato Catedral, £ 21. Su nombre refiere a la
condicién de esclava liberada, tal vez perteneciente a algtin miembro de la familia Costas que le dio el apellido
junto con la chacra, pues figura en el C7R de 1876, f. 58 como propietaria de una chacra por 8.000$b.

7 Ibid. De un total de 6.615 cabezas de ganado, los no propietarios criaban 5.292 piezas.

3% AHS, FG, CP. Carpeta N° 1, Departamento de la Capital, Partido de Costas, 25 folios. Habia 23

artesanos entre petaqueros, lomilleros, sastres, plateros'y albaniles.
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Cuadro 10: Dpto. Capital, Partido de Costas (oeste)

Lr. Toaall de bie L

. Familizs | Habitamees Profcsiomes Mo 8 ) . |
Dot ficas Exiranjerns 211 ¥7
125 135 L] 15 | Lebradar 5k | S0.2 Bes liwin 12% 16
2% | pedn 179 %I Tucumdn B A2
con profesion 3= | mreiemie 24 4.1 Jujuy Mo AS

539 | | I | ] |
A% | cprrareTile 1% %3 :"ilg:!l. Esnern 4 L
LoF B | crpimierar 7 19 Uirdoba 2 | 02
6 | icenalades 14 23 Peri 2 02
Tamsl de P Weakomes n'gisluqh: FL] i putderay il 1.9 4 aboimdsia 1 il
L Albariil 4 LR s pafis i ol

15 }nr.-:m'.lfna ¥ adune lu

531 | 98,5
Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Censo provincial de 1865

Era el partido con mayor cantidad de hacendados; es decir, propietarios que
criaban ganados y vivian en sus estancias. Labradores y peones reunian mis del
80% de la fuerza laboral. Recordemos que labradores implica tanto propietarios
como arrendatarios que emplean trabajo familiar.”® Del total de las 125 unidades
domésticas, 81 declararon ocupacién labrador y 55 hogares expresaron pedn
como profesién, lo que equivale a afirmar que eran pequefos propietarios. 68
hogares estaban compuestos por una combinacién de labradores y peones; es
decir que era un partido donde predominaban las familias campesinas dedi-
cadas a la cria de ganados y a la agricultura, tanto para su subsistencia como
para abastecer a la ciudad de Salta. En segundo lugar, se destacaron las casas
sostenidas por una combinacidn de sirvientes, costurerasy artesanos (carpinteros,
zapateros, albaniles y sastres), quienes probablemente abastecian las demandas
de las familias hacendadas que vivian en la zona. Por ultimo, resta senalar la
existencia de un elevado niimero de extranjeros que superaba el 25% de los
habitantes, entre los que se destacaban los provenientes de Bolivia, que llegaron
al 60%. La composicién étnica era bastante similar al anterior partido: aqui
también predominaba la poblacién considerada indigena aunque habia un

%% De acuerdo con Sara Mata, “Estructura agraria. La gran propiedad de la tierra en el valle de Lerma,
valle Calchaquiy la frontera este 1750-18007, en Andes. Antropologia e Historia, N© 1, CEPIHA-UNSA, Salta,

1990, pp. 47-87, el arrendamiento fue la relacién social predominante entre terratenientes y campesinos.
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mayor numero de blancosy, sobre todo, un elevado porcentaje de mulatos que
se corresponde con los oficios artesanales mencionados.

Hacia el sur se extendia el Partido de Velarde, el mas extenso y rico de los
cuatro partidos en que se dividia la campafa saltefia, pues acumulaba casi la
mitad del valor total de las propiedades de todo el Departamento. Los 6 grandes
propietarios concentraban mds del 51% del valor de la tierra: Antonia Alvarado,
Azucena Ortiz, su hijo Francisco, Mercedes Uriburu y los hermanos Patrén
estaban en este grupo. En la mayoria de los casos, sus fincas combinaban gana-
derfa y agricultura. En segundo lugar, 7 propietarios acomodados concentraban
un cuarto del valor de las fincas rurales; entre ellos se encontraban José Evaristo
Uriburu, Luis Giiemes y Juan Tamayo. Por tltimo, el restante cuarto se repartia
entre medianos (15%) y pequenios (10%) propietarios.”” A pesar de su extensién
y de poseer las mejores tierras, el partido de Velarde apenas aportaba el 6% de
toda la produccién ganadera del Departamento. Era una zona de predominio
agricola. Sélo tenemos registro de un productor no propietario, por lo que casi
la totalidad de la ganaderia descansaba entre los duefios de estancias, como se

aprecia en el siguiente cuadro.

Cuadro 11: Distribucién de la produccién ganadera entre propietarios
y no propietarios. Departamento Capital, Partido de Velarde.
Retine el 6,1% de toda la produccién ganadera del Depto.

Tipos de
ganado cabras y Porcentaje de
vacas | % | yeguas | % | mulas | % | burros ovejas % toda la prod.
Tipo de gan del ptdo
productor
Pm%eg“"s 340 | 944 | 200 |96 | 10 |100| O 300 | 100 97,6 %
No propieta-
. 20 5,5 10 3,3 0 0 0 2,2 %
rios (1)
Totales (37) | 360 300 10 300 99,8

Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Catastro Reformado de 1876

En cuanto a los aspectos sociales, el censo provincial de 1865 nos informa que
vivian 673 habitantes, de los cuales el 75% tenian ocupacién. Entre los labradores
(55%) y las costureras (35%) representaban el 90% de las ocupaciones. El tercer

“ AHS, FG, CTR, 1876 £63-68. La valuacién total era de 178.2508b; los grandes propietarios reunieron
92.0008b; los acomodados, 43.0008b; los medianos y pequerios tenian propiedades por 12.5008$b.
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lugar estaba compartido por sastres, peonesy pastores con 5 personas cada uno. Fue
una zona especializada en la agricultura, complementada con trabajo textil y, en
menor medida, pastoreo y lecheria. Luis Giiemes vivia con su familia en su finca
Dosia Carmen y es un buen ejemplo del tipo de propietario acomodado.*' Otros
detalles se pueden ver en el siguiente cuadro:

Cuadro 12: Dpto. Capital, Partido de Velarde (sureste)

i = Bn B
. Familias | Habitanecs Predicsmsmes e B .I“"I_':I‘ -
I andaticas FExtranjrm 124 i
125 127 G734 Ia Lbreadar ik Sl Taakivia rd Ik
o [ | comirerar | IT1 | 3X8 | Cammancs 2 | 62
e I;;:“”“ 3 swwre | 9 i Tucumin 11 b
g IP-"-I'IiIH' 9 | ] fuiu:.r 5 | L7
— Ha et 4 | % epes, Fatein 1| ol
i Lechiera 4 ns San Juan 1 k1
Total de prodesiones repis tragdas FL e 4 nx
: B | enwdiamie 4 LEE
= \ \
485 M

Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Censo provincial de 1865

Era un distrito eminentemente agricola donde incluso habia dos molineros, Ma-
nuel Zapata y Anacleto Diaz Toranzos. Ademis, existia un buen grupo de artesanos
compuesto de carpinteros, sastres, tejedoras, carniceros'y amasadoras que sumaban 20
personas. Pero mds relevante parece el elevado niimero de costureras, que sugiere
cierta especializacion en este oficio. Estas caracteristicas indican una integracién con
el mercado urbano, tanto en el abastecimiento de cereales y ldcteos como en el trabajo
textil. EI 60% de los hogares eran familias campesinas arrendatarias dedicadas a la
agricultura, complementada con el trabajo textil y, en menor medida, con el pastoreo,
la lecherfa y oficios artesanales.*’ La escasa produccién ganadera obedecia a que era
una zona especializada en la agricultura y en el trabajo textil. De las 126 unidades
domésticas, 113 estaban compuestas por labradores; 92 unidades domésticas también

1 AHS, FG, Censo 1865. Caja 280, Carpeta N° 9, Departamento de la Capital, Partido de Velarde,
24 folios. La extensa familia de Luis Gliemes estaba formada por ocho hijos junto a otras 12 personas
més, f. 17. Juan Tamayo es un ejemplo de pequefio propietario que vivia junto a su mujer, Concepcidn,
que era costurera y sus dos hijos, Juan y Mateo, asistian al colegio en la capital, f. 7. A diferencia de Buena
Vista, en este caso el censista fue prolijo y registré muchas observaciones interesantes.

2 AHS, FG, CP 1865. Caja 280, Carpeta N° 9, Depto. Capital, Partido de Velarde, 24 folios.
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estaban compuestas por costureras. Tres cuartas partes de los hogares estaban formados
por una combinacién de labradores y costureras. Es probable que el 40% de todas
las unidades domésticas tuviera acceso a tierras propias, pues ademds de pastores y
molineros habia muy pocos sirvientes. Por tltimo, respecto de la composicién étnica,
predominaban los mestizos reflejados en las palabras cholos y sin clasificar. A ellos
debemos agregar una pequena minoria considerada blanca, y otra india.

El partido de La Cruz se extendia hacia el este de la ciudad. Era el segundo
en extension y riqueza inmueble, pues sus tierras representaban mds de un cuarto
de todo el catastro rural del Departamento. Si bien dos grandes terratenientes,
Francisco Ortiz y Angel Quiroz, con dos fincas reunfan més de un tercio del
valor de las tierras, y tres propietarios acomodados, Angel Figueroa, David San-
milldn y Napoleén Giiemes, acumulaban un patrimonio equivalente al 21%,
13 propietarios medianos controlaban mds del 40% del valor de las tierras; el
resto se distribuia entre 3 pequernos. Es decir que en este partido el sector medio
era el grupo mds numeroso e importante.” Lz Cruz aportaba el 36% de toda la
produccién ganadera, destacindose en el ganado vacuno que alcanzaba los 2/3
de todo el departamento. Los puesteros y arrenderos participaban de més de la
mitad de la cria de burros, ovejas y cabras; en cambio, su contribucién en vacas
y yeguas era exigua. En total, promediaban un tercio de la ganaderia, segin se
aprecia en el cuadro que sigue:

Cuadro 13: Distribucién de la produccién ganadera entre propietarios
y no propietarios Dpto. Capital, Partido de La Lagunilla y La Cruz.
(Aporta el 36,2% de toda la produccién ganadera).

Tipos de
ganado cabras Porcentaje de toda
vacas | % | yeguas | % | mulas | burros | % y % la prod.
Tipo de ovejas gan del ptdo
productor
P“’fz‘zelt;‘“(’s 8315 | 89,6 | 570 | 834 | 0 115 | 42| 700 | 50,5 66,3 %
No propie- [ 03 | 103 | 113 | 165 | 0 159 |58 | 689 | 494 33,5 %
tarios (17)
Totales (38) | 9.278 683 274 1.389 99,8

Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Catastro Reformado de 1876

# AHS, FG, Libro N° 99. C T R, 1876. Folios 69-72. Las cifras exactas son las siguientes: Ortiz y
Quirds sumaban 33.0008b; los acomodados, 21.000$b y los medianos, 39.500$b. La valuacién total era
de 96.750$b.
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Otros rasgos distintivos de La Cruz se perciben en el andlisis del Censo, pues
era el partido con mayor cantidad de profesiones registradas y con un sector arte-
sanal numeroso y diversificado: sastres, carpinteros, zapateros, lomilleros, talabarteros,
albanilesy panaderos. De sus 482 habitantes, casi un tercio tenian instruccién; vivian
un presbitero, comerciantes y estudiantes. También Vicente Anzodtegui, conocido
abogado y duefio de una curtiembre.* Fue la zona que mds rdpido se integré al
crecimiento mercantil y urbano de Salta, pues presenta caracteristicas diferentes de
las de los otros tres partidos: una cantidad importante de sirvientes, varios pequefios
comerciantes ambulantes (pulperos bolicheros, placeras) y abastecedores (aguador,
chichera). Veamos mds detalles del censo en el siguiente cuadro:

Cuadro 14: Partido de La Cruz (oeste)

BT T
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| Mosviwnandinis 3 Estranjedin “x=} b |
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Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Censo provincial de 1865

La cantidad de profesiones registradas superaba las 10 especializaciones
artesanales y representaba mds de un cuarto de la fuerza laboral. Ademds, casi
un tercio de la poblacién leia y contaba entre sus habitantes con un presbitero,
comerciantes, dependientes y estudiantes. Estas cifras hablan de una zona donde
el trabajo textil, los oficios artesanales y el comercio ambulante empleaban a

“ AHS, FG, Censo Provincial de 1865. Caja 280. Carpeta N© 8, Departamento de la Capital, Partido
de La Cruz, 18 folios. Vicente Anzodtegui vivia junto a su familia y dependientes: 14 personas en total,
folio 11. En este partido vivian Salustio Quirds, Camilo Uriburu, David Sanmilldn y Ramén Sanmilldn.
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la gran mayoria las personas y estaban dinamizados por la produccién y venta
de ganados mayores. Las 82 unidades domésticas estaban compuestas por
27 hogares de labradores, 13 casas de costureras, 12 hogares de sirvientes, 11
formados por peonesy 10 por artesanos. Es decir que labradores y costureras se
distribufan casi en la mitad de hogares (40), mientras que sirvientes y peones se
concentraron en poco menos de un tercio. Es probable que alrededor del 30%
de las unidades domésticas tuviera acceso a tierras propias. Las caracteristicas
étnicas también difieren del resto de la campana: escasa poblacién indigena,
alto porcentaje sin clasificar, més de un cuarto de mulatos —en su mayoria arte-
sanos- y una minoria de blancos.

Mis alld de este andlisis pormenorizado de la composicién demogrifica
de cada partido, es importante ensayar alguna interpretacién mds general que
nos permita elaborar una imagen de conjunto de la estructura social y ocupa-
cional de la campana circundante a la ciudad de Salta antes del impacto del
capitalismo rural. A continuacién, podemos apreciar algunos detalles mds en
el siguiente cuadro:

Cuadro N° 15: Resumen general del Departamento Capital
ocupaciones de los habitantes por partidos

' swidaos Hoeyviar Vima A, gl a5 Ll X Vs a5 lotalcs

Famsilizam i 174 135 1k, 5 143 r53 127 R7
unidades dommdcicas o 167 125 3.2 &2 | IR | i 31.5 A ]

T RS D00 . \ ) ) |42
i 114 k1 AT X2 5. s b5

{3 o Fle il . 1451 [ 4R i 19,3 } i 4§

Fuente: Elaboracién propia a partir del andlisis del Censo provincial de 1865

Las tres profesiones mds numerosas, labradores, peonesy costureras, formaban el
75% de la fuerza laboral ocupada en la campana de la capital. Los otros tres rubros,
artesanos, sirvientes'y ganaderos, reunieron menos del 20%. Por lo tanto, hablar de un
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mercado de trabajo en el sentido moderno no parece adecuado. El peso de las tareas
rurales se ve reflejado por la importancia de labradores y peones: s6lo entre ambos retinen
el 60% de la poblacién ocupada. Sin embargo, las costureras y los oficios artesanales
alcanzan un nimero nada despreciable, que refleja la creciente importancia de las
manufacturas y oficios calificados en un periodo en el cual la expansién mercantil
comenzaba a transformar lentamente las relaciones sociales de produccién.

El andlisis de la composicién de las unidades domésticas por partidos nos
brinda un panorama mis claro del perfil productivo de cada uno: al norte (Buena
Vista) predominaba la ganaderia vacuna y en consecuencia menos del 30% de los
hogares tenian tierras propias; el Sur (Velarde) se especializé en agricultura y tra-
bajo textil, y al menos un 40% de las unidades domésticas accedieron a la tierra.
Al oeste (Costas) la ganaderia y agricultura estaban complementadas por familias
campesinas y artesanas que en su mayoria tuvieron acceso a tierras. La Cruz, en el
este, se especializé en ganaderia vacuna y actividades comerciales y artesanales, y
de manera similar a Buena Vista, algo mis de un tercio de las unidades domésticas
lograron acceder a tierras propias. En términos generales, podemos tomar como
valor de referencia que alrededor del 60% de los hogares del Departamento Capital
no eran duefos de las tierras que trabajaban.

La extensa regién formada por los valles Calchaquies tenfa una altura promedio de
1.800 metros y el clima seco y frio limitaba la agricultura a los campos irrigados. Por
ejemplo, en el departamento de Cachi s6lo el 20% de sus 2.300 km? tenia acceso al
aguay era cultivable. El origen de las enormes propiedades de esta region se remontaba
a las mercedes de tierras y encomiendas concedidas a los conquistadores a mediados
del siglo XVII. Durante el auge del comercio mular, los comerciantes saltefios ad-
quirieron tierras y se casaron con descendientes de encomenderos; preservaron y, en
algunos casos, ampliaron sus haciendas. Hacia mediados del siglo XIX, los vinculos
de dependencia entre sefiores y campesinos mantenian su fuerza y su tradicién.

Durante largo tiempo la complementacién de la agricultura y la ganaderia habia
permitido a las haciendas diversificar sus producciones para integrarse en los circuitos
comerciales. Este fue el caso de las dos haciendas més grandes del Valle, Mo/linosy San
Carlos, que posefan molinos para fabricar harinas, bodegas donde almacenar vinos
y aguardientes elaborados con sus propias vides. Mediante un complejo sistema de

# Apenas 168 unidades domésticas eran duefias de sus tierras. Para llegar a esta cifra tomo 20 hogares
de Buena Vista, 68 de Costas, 30 de La Cruz y 50 de Velarde como propietarios de tierras.

% Este apartado es un resumen del capitulo 2 de mi tesis doctoral “Diferenciacién regional y grandes
propietarios. Estructura de la distribucién de la tierra”. Este capitulo estudia el impacto del comercio
interregional en la modificacién de distribucién de la tierra en todos los departamentos, basado en los
catastros departamentales de 1872. Por razones de espacio, aqui resumo los resultados del andlisis catastral.
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acequias, empleaban el agua del rio Calchaqui para regar sus diversos cultivos de
trigo, maiz y hortalizas. Francisco Host, quien recorrié la provincia en 1872, calculé
la produccién anual de trigo de todo el Valle en 2.000 toneladas.”” En la década de
1870 la ganaderia adquirié mayor importancia para abastecer el mercado chileno en
expansion, y se inicié un proceso de especializacién en la cria de ganados menores:
ovejas, cabras, burros y llamas; y el engorde de ganados mayores. Esta especializacién
impulsé el avance de cultivos forrajeros para el engorde en potreros y alfalfares.*®
Debido a su ubicacién estratégica, Molinos y San Carlos concentraron el comercio
hacia Bolivia y Chile sin por ello dejar de proveer a Jujuy, Salta y Tucumdn.

El valle Calchaqui estaba dividido en cuatro departamentos de norte a sur: Cachi,
Molinos, San Carlos y Cafayate.”® En el primero, ubicado en el extremo norte a una
altura promedio de 2.500 metros, la cria de ovejas, burros y llamas se complemen-
taba con los excelentes maiz y trigo sembrados en sus valles.”® El departamento de
Molinos, mis extenso y fértil que el anterior, también surgi6 de una hacienda. Era un
distrito cerealero que elaboraba harinas para abastecer a Salta y Jujuy. Pero ademds,
Molinos era el primer criador de mulas de la provincia y el segundo de cabras.’!
Desde Molinos partian recuas de doscientas mulas hacia Copiapd a través del paso de
San Francisco. La necesidad de dinero y el conocimiento de los caminos convertian
a los campesinos en arrieros, y complementaban esta tarea con los ciclos agricolas
del valle de Lerma y el Calchaqui.>* Hacia el sur se encontraba el departamento de

4 Francisco Host, Descripcion de la Provincia de Salta... Ob. Cit., pp. 197-198, calculaba que se
engordaban anualmente 14.000 novillos, mulas y caballos.

“ E San Martin, Emigracién del aio de 1840... Ob. Cit., p. 20. En 1860 los propietarios cobraban
12 reales por cabeza durante los meses de invernada. Segin Host, Ob. Cit., p. 198, en la década de 1870
aumentd a 20 reales.

¥ Disposiciones fiscales, Ob. Cit., p. 200. El Departamento de La Poma fue separado de Cachi en
1867. Segtin Atilio Cornejo, San Carlos y Cafayate se originaron en torno a las misiones jesuitas; Molinos
y Cachi tenian raices feudales, organizados en funcién de las enormes haciendas.

O AHS, FG 1875. Catastro Mobiliario de Cachi, . 16. Con 55.010 ovejas, Cachi era el segundo pro-

ductor de la provincia y el cuarto en burros, con 3.526.

U AHS, FG, 1872, Carpeta 30, Catastro de la propiedad mobiliaria del Departamento de Molinos, 13
folios. Molinos producia 928 mulas y 29.000 cabras.

52 E. Host, Ob. Cit., pp. 194-196. En los valles Calchaquies y el de Lerma el maiz se sembraba
entre noviembre y diciembre y se cosechaba entre abril y mayo; el trigo, a la inversa, se sembraba entre
abril y mayo para cosecharlo entre noviembre y diciembre. El precio del maiz era de 4 pesos las 10@
pero a fin de ano podia cuadruplicarse, por falta de graneros para almacenarlo. La cordillera estaba
abierta durante cinco meses al ano, de noviembre a marzo. Una descripcién penetrante de los arrieros

se encuentra en Juan Carlos Dévalos, “El viento blanco”. Cuentos y relatos del norte argentino. Bs. As.,
La Crujia y Fundacién Atilio Cornejo, 2009, pp. 37-57.
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San Carlos, el mds extenso y poblado de la regién Calchaqui. San Carlos tomé su
nombre de una misién jesuita que se dedicaba al cultivo de trigo, maiz y vid para
fabricar sus famosos vinos, consumidos en Jujuy, Salta y Tucumdn.” Probablemente,
los pequefios campesinos indigenas hayan sido responsables de que San Carlos fuera
el primer productor de burros y cabras de la provincia.”* Por tltimo, Cafayate habia
sido fundado por iniciativa del gobierno en la década de 1840 y reflejaba la creciente
importancia del comercio interregional para la provincia, pues se ubicaba en una
zona estratégica por donde se accedia hacia el sur a Catamarca y Tucumadn, al norte
a Jujuy, Bolivia y Pert, o al oeste a Chile. A pesar de su reciente fundacién, Cafayate
era el departamento de mayor concentracién de tierras en manos de los grandes
propietarios y donde los peguerios campesinos tuvieron la mds baja participacién.
Probablemente, la concentracién de tierras entre los grandes propietarios obedecia a
su participacién en el comercio interregional.

En la regién Calchaqui predominaba la gran propiedad: menos de 30 hacendados
controlaban mds de la mitad del valor de todas las tierras cultivables.”® A pesar de
esta concentracidon de tierras entre los senores territoriales con haciendas, estancias
y potreros en distintos departamentos, los pequerios campesinos fueron el segundo
sector en importancia con un promedio del 20%. El dominio de la gran propiedad
se consolidé con fuerza en el extremo norte y sur del Valle, en Cachi y Cafayate; en
cambio, los pequerios propietarios eran fuertes en el centro del Valle, en Molinos y San
Carlos. En sintesis, en el Valle Calchaqui la gran propiedad controlaba mds de la mitad
de la tierra cultivable; la otra mitad se dividia entre las restantes tres categorias, con
predominio de los campesinos indigenas. Si agregamos algunas consideraciones étnicas
y culturales, esta estructura de la distribucién de la tierra era bastante similar a la de
los tiempos coloniales, cuando una minoria hispanocriolla acaparé las haciendas mas
importantes y se beneficié del trabajo de campesinos arrenderos indigenas y mestizos.

La Fronteray el Oriente fueron dos regiones de ocupacién y colonizacién tardias:
en 1776 se fund6 Rosario en tierras donadas por Melchora Ferndndez de Cornejo y
ain més tarde, en 1796, fue fundada Ordn cerca de la confluencia del rio Bermejo
con el San Francisco. Ambas ciudades tuvieron un gran crecimiento en la segunda
mitad del siglo XIX, pues fueron la punta de lanza para la conquista y colonizacién

>3 En 1871, Host calcul6 en 10.000 barriles de 6@ cada uno la produccién anual de vinos de
la provincia.

4 AHS, FG, 1872, Caja 377, Catastro de la propiedad mobiliaria del Departamento de San Carlos, 29
folios; registré 12.031 burros y 33.350 cabras.

> Entre los 29 grandes hacendados del valle Calchaqui se encontraban los apellidos de la aristocracia
saltefia: Benjamin Zorrilla, Fernando Campero, Felicidad Gorostiaga de Gémez, Bernardo Gorostiaga,
Ricardo Isasmendi, Antonio Ibarguren, Urbano Frias, Flavio Nifo y Asuncién Dévalos.
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de la extensa regién chaquefa ocupada por diversos grupos indigenas, por lo que
el gobierno provincial estimulé la colonizacién otorgando tierras fiscales. El rdpido
crecimiento de Colonia Rivadavia desde su fundacién en 1862 y la elevacién a De-
partamento en 1865 es un buen ejemplo de ello.

A mediados de la década de 1850, el Oriente estaba conformado por los Depar-
tamentos de fruya, Santa Victoria, Rivadaviay Ordn. Desde 1865, este era el segundo
departamento mds poblado de la provincia, lo que demuestra el veloz crecimiento
de la regién donde los proyectos de colonizacién del gobierno provincial tuvieron
mayor continuidad y éxito, fortaleciendo la mediana y pequenia propiedad al otorgar
mercedes en tierras fiscales, misiones y proyectos de colonizacién privados. En sus
cercanias se cultivaba tabaco, mandioca, yerba mate y bananos. Ademas de los cultivos
tropicales mencionados, en las llanuras cercanas a la ciudad se criaba buena cantidad
de ganados mayores y menores.* Esto se tradujo en una estructura agraria muy dis-
persa donde el 75% de las tierras estaban en manos de una multitud de pequenos y
medianos campesinos y pastores que criaban ganados para abastecer a las ciudades
de Ordn, Salta, Santa Cruz y Tarija.”” Entre las caracteristicas principales del Oriente
debe sefalarse su calidad de frontera; es decir, una extensa regién todavia en disputa
con las parcialidades chaquenas, lo que hacia de la tierra un recurso abundante y
barato.’® El problema central era cuidar a los ganados y proveerse de mano de obra
para las tareas rurales estacionales, para lo cual las relaciones con los caciques y grupos
indigenas era clave. El dato mds sobresaliente era la alta participacién de los medianos
y pequerios propietarios en toda la regién, pues excepto en Iruya, ambas categorias
controlaron el 65% del valor de las tierras.” En sintesis, el Oriente era el paraiso de
los pequerios y medianos propietarios, formados por campesinos, puesteros y criadores
de ganados; pastores y arrieros que iban con sus tropas de Tucumdn a Santa Cruz.*

Hacia mediados del siglo XIX, la Frontera de antigua colonizacién se consolidé
a medida que se expandia la ocupacién hacia el este y el sur. Continuaba siendo un

 AHS, FG, 1872. Caja 376, Catastro de la propiedad mobiliaria del Departamento de Ordn, 53 folios.

Era el segundo criador de yeguas de la provincia, con 3.999, y el cuarto de vacas, con 38.155 cabezas.

7 AHS, FG, 1872. Caja 376, Catastro de la propiedad territorial del Departamento de Orin, 45
folios. Registr6 590 propiedades con una valuacién fiscal total de 360.610$b. Entre medianosy pequerios
propietarios controlaban el 74,6% de este total.

%8 Algo similar propone Ana Teruel, Misiones, economia y sociedad. La frontera chaquena del Noroeste
Argentino en el siglo XIX. Bernal, Universidad Nacional de Quilmes, 2005, pp. 58-68.

*? Sobre el total de los cuatro catastros de Ordn, Iruya, Santa Victoria y Rivadavia que suma
606.805$b, los pequerios y medianos propietarios retinen 399.1408b, cifra equivalente al 65,7% del total.

60 San Martin, Ob. Cit., pp. 19-20, calculaba que en 1860 Santa Cruz de la Sierra demandaba mds

de mil mulas por afio para la arrierfa y el ejército.
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espacio de intenso mestizaje entre criollos, mulatos y diversos grupos indigenas. Aqui
también la propiedad de la tierra estaba subordinada a la ocupacién del territorio, no
estaba concentrada y su acceso era més ficil que en el valle Calchaqui. La Frontera
fue dividida en cinco departamentos: Rosario de la Frontera, Metdn, Candelaria, Anta
y Campo Santo.®* Los tres primeros, ubicados al sur del rio Juramento, limitaban
con Santiago del Estero y Tucumdn. Al norte del rio Juramento se organizaron los
departamentos de Campo Santo y Anta. En el primero, el clima cdlido y himedo
permiti6 la agricultura subtropical: se cultivaba cana de azicar, café, pldtano y coca;
en el segundo, las misiones y los antiguos fuertes fueron reemplazados por estancias
ganaderas que convirtieron a Anta en el primer productor vacuno de la provincia.®*

En la Frontera se puede establecer una subdivisién. Al norte del rio Juramento,
se consolidaron la estancia ganadera en Anta y la hacienda azucarera en Campo
Santo. La produccién diversificada cedié frente a la especializacién en aziicar, carne
y cueros, que proveian el consumo y a las curtiembres de Salta.®> Los impulsores
de estas transformaciones se beneficiaron al consolidar y extender sus estancias y
haciendas. Entre ellos se pueden identificar los miembros de la elite econémica y
politica provincial. En Campo Santo, miembros de las familias Cornejo y Figueroa
figuran entre los mds grandes propietarios rurales; en Anta, los Cornejo compartian
su posicién dominante con apellidos de notables locales como Matorras, Padilla y
Saravia.** En cambio, al sur, la tierra era abundante porque estaba en disputa con las
parcialidades indias. En Metdn y Rosario de la Frontera se consolid6 un importante
grupo de chacareros que le otorgaron un rasgo distintivo, pues el problema central era
cémo compatibilizar las tareas rurales estacionales con las levas militares, para lo cual
armonizar las relaciones entre los jefes milicianos, chacareros y gauchos fue crucial.®

¢! Lamentablemente no hallamos datos estadisticos para el Dpto. La Candelaria: ni el censo pro-
vincial ni catastros territoriales. S6lo encontramos el catastro mobiliario de 1872, en el que se destaca
la cria de 25.202 cabezas de ganado bovino, con las que se ubica en el quinto lugar luego de Anta,
Rosario de la Frontera, Metdn y Oran.

2 AHS, FG, Caja 377, Agosto de 1872, Catastro de la propiedad mobiliaria del Departamento de Anta,
15 folios. Anta era el primer productor de vacas (75.357) y yeguas (4.536). Ana Teruel, Ob. Cit., p. 61.

6 Segun Host, Ob. Cit., p. 201, en la década de 1860 en la hacienda San Isidro se construyeron
modernos molinos capaces de procesar 3.000kg de cana de aziicar en 24 hs.

* AHS, FG, 1872 Caja 376, Carpeta 30, Catastro de la propiedad territorial del Departamento de
Campo Santo, 10 folios. El catastro registré 94 propiedades con una valuacién fiscal total de 285.8008b.
Ocho grandes propietarios controlaban 141.0008b o el 49% del catastro. Entre ellos se encontraban dos
miembros de los Cornejo, cuatro Figueroa, Facundo Lépez y los hermanos Domingo y Daniel Patrén.

% Esta subdivisién puede comprobarse comparando los porcentajes de participacion de los peguerios
medianos propietarios al norte y sur del rio Juramento. En el primer caso, en promedio controlaban
y y
menos del 40% de las tierras; en el segundo, cerca del 50%.
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Esta distribucién de la tierra muestra la convivencia de diversas formas tradicio-
nales de tenencia y acceso a tierras con la incipiente propiedad privada. Seguramente,
la expansién de la Frontera se basaba en la combinacién de elementos viejos o tra-
dicionales y nuevas formas de organizacién del trabajo y la produccién agropecuaria
modificada por la expansién mercantil pero que todavia no tenia la fuerza suficiente
para barrer con las sociedades no occidentales. Si agregamos algunas consideraciones
socioculturales es posible proponer que el orden social era consecuencia mds de la
negociacién y el consenso que de la coercién econémica y politica. Por ello, puede
caracterizarse como una suerte de far east donde las elites tradicionales de Salta no
pudieron reproducir estructuras sociales parecidas a las del valle de Lerma ni mucho
menos a las de la regién Calchaqui. El orden social surgido en el Oriente y la Frontera
no se apoy6 en relaciones de dependencia personal entre hacendados y campesinos
arrenderos, ni en vinculos de parentesco entre miembros de antiguas aristocracias de
comerciantes. Hablar de orden social en este periodo parece un tanto aventurado.
Habia criadores ganaderos y capitanes de milicias que establecieron relaciones hori-
zontales con indios y gauchos acostumbrados a deambular sin patrén ni ocupacién
muy fija. Estas caracteristicas econdmicas y socioculturales fueron causa y factor de
posibilidad del avance hacia el este. La expansién de esta frontera de nueva coloniza-
cién fomentd estructuras sociales nuevas y se apoyé en ellas, probablemente proclives
a integrarse politicamente en el federalismo.*

Comentarios finales

En estas pdginas hemos analizado la distribucién de la propiedad de la tierra
en las cuatro regiones que se consolidaron en la provincia durante la segunda mitad
del siglo XIX.

Estudiamos en detalle el Departamento Capital, donde logramos identificar a
los grandes propietarios entre 1856 y 1876. En estos afos, por un lado, hubo una
polarizacién de la riqueza que se concentré en los propietarios mds acaudalados a
expensas de sectores intermedios; por otra parte, aumentd el nimero y la partici-
pacién de los pequerios.

Respecto de la estructura agraria de la Capital, tenemos dos partidos que repre-
sentaban situaciones opuestas: Velarde y Costas. En el primero, la preeminencia de
la gran propiedad fue indiscutida. Mds dificil es explicar que, a pesar de su riqueza,

6 Sara Mata, Tierra y poder en Salta... Ob. Cit., “Conclusiones”, pp. 325-329. No es casualidad
que los federales saltefios se hayan hecho fuertes en estas zonas ocupadas por gauchos pastores y soldados
que alternaban su forma de vida entre las ocupaciones en estancias ganaderas, las campanas militares y
la convivencia con indigenas en el monte chaquefio.
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haya contribuido tan poco a la produccién ganadera del Departamento. En cambio,
en el segundo, prevalecen los pequefios y medianos propietarios, tendencia refor-
zada por la alta participacién de diversos productores sin tenencia legal de la tierra
que lo convirtieron en el partido mds productivo. Los restantes dos, Buena Vista
y La Cruz, ilustran situaciones intermedias. Si bien en el primero la propiedad se
concentrd en apenas cinco, duefios la produccién ganadera estaba mds repartida.
En el segundo, predominan los medianos propietarios sobre el resto, pero la cria
de burros y ovejas descansaba sobre una variedad de productores arrendatarios. En
cuanto a la produccién ganadera, la existencia de una sociedad rural polarizada
entre sefiores de la tierra y campesinos se debilita ante la evidencia empirica que
muestra un heterogéneo sector sin propiedad legal de la tierra que participé de
manera decisiva en la cria de ganados, como arrendatarios, agregados y peones.

A pesar de la diversidad regional sintetizada, pueden senalarse algunas tenden-
cias claras. Salvo en el valle Calchaqui, el rasgo sobresaliente fue la dispersién de la
distribucién de la tierra en el resto de la provincia. En el valle de Lerma, aunque en
el Departamento Capital apenas el 10% de Los grandes propietarios acumularon
el 45% del catastro, los pequernios y medianos propietarios consolidaron su dominio
sobre la distribucién de la tierra pues entre ambas categorias redinen el 58% de la
riqueza inmueble.”” En el Oriente, alcanzaron el 59%; y en la Frontera, el 45%.®
La participacién promedio de los medianos y pequerios propietarios sobre el total
de los catastros provinciales fue mayor al 50%.%

El rasgo distintivo de la provincia de Salta fue la extrema dispersién de la
tierra. Es probable que todavia en 1872 el predominio de los pequerios y medianos
propietarios reflejara la estructura social consolidada durante las décadas rosistas.
Recordemos que, segtin algunos estudios, Rosas construy6 su poder politico apoyado
en medianosy pequesios propietarios. Los primeros a menudo se desempefaron como
funcionarios locales en 4reas rurales, y los segundos participaron en y se beneficiaron
de las politicas de tierras y expansién de la frontera.”” Esta alta participacién de
campesinos contrasta con otras provincias vecinas, como ya sefialamos para Jujuy.

Esta estructura de la distribucién de la tierra pone en cuestién la idea tan ex-

67 Esta cifra surge del promedio de los 7 departamentos en que se dividié el Valle de Lerma. Los
medianos propietarios reunieron el 25,5% del valor total de los catastros; los peguerios, el 32,5%.

%8 En estos casos las cifras son las siguientes: Oriente, medianos 30% y pequerios 29%; Frontera,
medianos 25,5% y pequefos 19,5%; Calchaqui, medianos 15,5% y pequerios 19%.

% Calculado sobre el total de todos los catastros provinciales, de 9.005.8508b; los medianos propie-
tarios reunieron 2.375.083$b y los pegueros, 2.170.177$b; sumados, da 4.545.260 o el 50,47% del total.

7% Leandro Losada, Historia de las elites en la Argentina. Bs. As., Sudamericana, 2009, pp. 75-83.
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tendida de que las bases materiales para el dominio de la sociedad saltefia debian
buscarse en la tenencia de la tierra. Es muy probable que la capacidad de la elite local
para la extraccién de recursos tuviera bases mds firmes en los circuitos comerciales,
la provisién de crédito y otras formas de intercambio y distribucién de la produc-
cién agropecuaria. En segundo lugar, si la tesis de Sara Mata sobre la importancia
que adquirié la tierra como base material para la produccién y reproduccién de
la elite tardocolonial se confirma y 65 anos después quedan pocos rasgos de esa
concentracidn, las consecuencias econémicas y sociales de las guerras y revoluciones
adquieren una dimensién mds importante, pues uno de los efectos concretos de
mds de medio siglo de guerras civiles fue la dispersion de la propiedad, el acceso
y la tenencia de tierras de maneras tradicionales no relacionadas con la economia
mercantil sino con una sociedad campesina que producia en buena medida para
la subsistencia y el intercambio no monetario.”’ En tercer lugar, abre una serie de
interrogantes acerca del federalismo y sus posibles relaciones con sectores més bajos
de la estructura econémica y social rural.

Documentacién

Archivo Histérico de Salta (AHS)

Fondo Gobierno, Catastro de las fincas comprendidas en la mitad de la Ciudad en
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mira al poniente. Ano 1856.

Censo Provincial de 1865. Cajas 280, 281 y 282

Catastro de la propiedad mobiliaria del Departamento de San Carlos, 1872

Catastro de la propiedad mobiliaria del Departamento de Molinos, 1872

Catastro Mobiliario de Cachi, 1875

Catastro de la propiedad territorial del Departamento de Iruya, 1872

Catastro de la propiedad territorial del Departamento de Santa Victoria, 1872

Catastro de la propiedad territorial del Departamento de Ordn, 1872

Catastro de la propiedad territorial del Departamento de Anta, 1872

Catastro de la propiedad territorial del Departamento de Campo Santo, 1872

Catastro de la propiedad territorial del Departamento de Rivadavia, 1875

Catastro Territorial de la Ciudad Reformado 1876

Registro Oficial de la Provincia de Salta, 1875
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Primer Censo Argentino, 1869.

7! Sara Mata, Tierra y poder en Salta... Ob. Cit., capitulo VII y “Conclusiones”.
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