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FRONTERAS SOCIALES DE ODISEA:
PRETENDIENTES, NOBLES Y SERVIDORES #

Graciela Cristina Zecchin de Fasano

Universidad Nacional de La Plata

RESUMEN

La relacion entre pretendientes, nobles y servidores resulta muy compleja en
Odisea. Dentro del expandido mundo doméstico que el poema presenta no se halla una
respuesta clara para la presencia de los pretendientes, como tampoco para el rol social
desempefiado por algunos servidores cuya caracteristica definitoria es haber sido nobles
y expresar en la actualidad una prueba fehaciente de las variaciones de la fortuna. Tal es
el caso de Euriclea y Eumeo.

El trabajo propone la discusion de la elaboracion de los limites entre una clase
social y otra, asi como la constitucion de las fronteras entre ellas, para interpretar la
forma en que se articulan en el poema la situacion social de personajes menores con la
adhesion al héroe protagonista.

ABSTRACT

The relation between suitors, noblemen and servant results very complex in the
Odyssey. Inside of the expanded domestic world that the poem offers, we do not find a
clear response to the presence of the suitors, neither to the social roll playing by the
servants, whose definitory characteristic is to have being noblemen and express at that
time an authentic proof of variations of the fortune. That is the case of Eurykleia and
Eumaios.

This work proposes the discussion of the elaboration of the limits between one
social class and another, as the constitution of the boundary between them, to interpret
the form in which is joined in the poem the social situation by the minor characters with
the relationship about the protagonist hero.

PALABRAS CLAVE: Odisea-Pretendientes-Servidores.

KEY WORDS: Odyssey- Suitors-Servants

*Una version preliminar de este trabajo fue presentada ante el V Congresso da Sociedade Brasileira de
Estudos Cléassicos, XII1 Reunido anual da Sociedade Brasileira de Estudos Classicos, Pelotas, Brasil (15 -
20 de setiembre de 2003).
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En The Poetics of Prose, admitié Todorov," que el texto de Odisea consistia en
un cumulo de “perversidades” que lo volvian un modelo narrativo peculiar. Entre estas
perversidades o complicaciones debemos incluir, sin duda, la situacion narrativa que
surge de la simple sintesis del argumento el poema. Odisea puede ser presentada como
un texto en el que una presunta viuda es asediada nada menos que por ciento ocho
pretendientes, mientras anhela el regreso de su esposo, de quien no se tiene noticia
desde hace casi veinte afios. Esta descripcion argumental apunta a indagar en una de las
curiosidades — “perversidades” diria Todorov- de Odisea. Formulando de otro modo el
argumento, nuestra incognita es la razon por la cual los pretendientes estan alli y en
nimero tan elevado, ya que semejante situacion narrativa parece a simple vista poco
adecuada para la seriedad presupuesta por un texto épico; puesto que -a pesar de la
heterogeneidad de su material, Odisea responde a la “norma” literaria griega en cuanto
al genero épico: es decir, composicion en hexametro, sobre un mito heroico con una
suma de valores que constituyen el codigo funcional de la conducta del sujeto de la
narrativa. La aceptacién convencional de la ficcion, propia de la narrativa moderna,
resultaba impropiamente aplicada por Todorov a Odisea, ya que la épica partia en el
mundo griego de la aceptacién de su verdad mitica.

La respuesta a la extrafia presencia de los pretendientes aceptada como conflicto
en el poema se debe razones mas profundas que no se perciben en una primera lectura 'y
que el texto presenta con una opacidad deliberada. Por una parte, la reconocida
pluralidad de caracteres en Odisea propicia una presentacién del mundo social que,
obviamente, en una vision superficial se muestra incoherente. Por otro lado, las
posiciones criticas enfocan la cuestion de modo diverso. Unas veces el texto resulta
presentado como testimonio histérico de una organizacion social reproducida
exactamente -a falta de otra informacion testimonial méas acertada- y, otras veces, desde
un enfoque mas bien literario, el poema realiza una “representacion” de las fronteras
sociales y no su mera “reproduccion”. 2

Algunas relaciones entre personajes de distintos estratos sociales resultan
particularmente inexplicables o confusas, por ejemplo la relacion entre pretendientes,
nobles y servidores; otras se fundan en la metaforizacion de situaciones, ya que el
BaoiAeus, sefior o rey de la casa regresa como Eeivos, es decir como extranjero o ajeno
a la comunidad y como mrtcoxos, un mendigo, una alteridad que marca su situacion
oblicua respecto del mundo de los &GpioTol 0 excelentes, al que realmente pertenece.

El mundo doméstico proporciona la presencia de una masa de servidores que
permite una mirada mas puntual y profunda en las figuras de Euriclea y Eumeo, nobles
en el pasado, y, a través de ellos se impone la idea de las variaciones de la fortuna al
mismo tiempo que se cuestiona la posesion permanente de atributos de clase. La
elaboracion de los limites entre una clase social y otra, asi como la constitucion de las
fronteras entre ellas afiade como elemento conceptual moralizante la categorizacion de
personajes menores de acuerdo con la adhesion al héroe protagonista.”.

! Todorov (1977:53).

2 Thalmann (1998:14) afirma que el proceso literario impone una distorsién a la realidad, que resulta
“representada” de acuerdo al pensamiento social epocal. Este punto resulta particularmente interesante si
se considera que deviene un modo de revelar la forma en que la sociedad homérica deseaba representarse
a si misma.

% Baste con citar a Griffin (1980:73): “...1la Odisea esta repleta de contrastes morales en blanco y negro.
Los pretendientes son villanos; de los sirvientes Ulises, algunos son virtuosos y leales, y éstos luego van a
ser recompensados (la vieja ama Euriclea, el porquerizo Eumeo y el boyero Filetio), otros son unos
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La nocidn de limite social articula en Odisea una frontera doble ya que presenta
la especifica comprension “espacial” de las diferencias, sumada a una estrecha relacion
con el cddigo ético que sustenta la ideologia dominante en el poema. Nos cefiiremos a
tres casos testigos de la elaboracion de limites: la restauracion de Odiseo como
BaoiAevs, la situacion de los pretendientes en relacion con el oikos y cdmo este
conflicto se vierte en el campo de los servidores.

La descripcion del mundo social parte en Odisea de un &mbito espacial
especifico que es llamado oikos, cuya estructura aparece definida, en primer término
por dos sectores claramente diferenciados. Por un lado, el sector de los &piotol a

quienes se reconoce un sitio de predominio y al que pertenece la figura cohesionante del
BaoiAeds y, por otro lado, un sector de multiples personajes relacionados con la
produccion de bienes y con el cumplimiento de servicios con asignacion de tareas
especificas de diversa jerarquia. Con posterioridad al tiempo homérico Aristdteles en
Politica 1.2. 1252b 13-14 definira oikos como un grupo de co-residentes afines, muchas

veces relacionados por el vinculo del matrimonio.*
La definicion de la gestion de un Baoihets dentro de Odisea es objeto de

discusion en la segunda asamblea de dioses, en el canto 5.7-12.

“Zel maTep 1O’ &AAot nakapes Beol aitv €ovTes,
U1 TIS €T1 TPOPPLOV Ay avos Kal TTTos E0TwW
okNTTOoUX0S PactAels, undt ppeoiv aioiua eidcds,
A&AA T aiel xaAemds T €in kal aiouAa pECort,

s oU Tis péuvnTal 'Oduootjos Beiolo

Aadov, olow &vaocoe, TaThp 8 s f{mios Rev.”

jPadre Zeus y demé&s dioses bienaventurados que viven eternamente!
Ningun rey que empufie el cetro sea benigno, ni blando, ni suave, ni tenga
rectitud en el animo; por el contrario, que proceda siempre con crueldad y
Ileve a cabo acciones nefastas; ya que nadie entre las gentes del pueblo se
acuerda del divino Odiseo, entre los cuales reinaba como un padre afable.

El discurso de Atenea citado instala la imagen de Odiseo como BaoiAeUs justo y
la nocion general del tipo de jerarquia representada a partir de calificaciones morales,
animicas (mpdppcov ayavds, fmos) e intelectuales (alowa eidcds). Establece, ademas,
una relacién de verticalidad dentro del oikos, cuando se anota la respuesta de la
comunidad como una respuesta ingrata en términos de una relacion paterno - filial.
Semejante descripcion del poder resulta congruente con la presentacion horizontal de
las generaciones heroicas en el poema sobre la base de la secuencia Laertes, Odiseo,
Telémaco. Sin embargo, el discurso de Atenea ofrece ambiguedades, ya que plantea
como conflicto el olvido —la ausencia de memoria, que es grave para un héroe épico- de

traidores que mueren de muerte humillante (el cabrero Melantio, las sirvientas que cohabitan con algunos
pretendientes”.

* 1} uEv ol eis T&OQV HUEPAV CUVEGTNKUTA KOWwvia kaT& puctv oikds éoTiv,...Por  tanto, la
comunidad establecida por naturaleza, para lo cotidiano, es el oikos (la casa). EI comentario de
Aristoteles viene a continuacién de una cita de Hesiodo, que se utiliza para considerar que una casa esta
constituida por la reunién de esclavos y libres y que, en la intimidad del oikos, el buey resulta el esclavo
del criado. Puede confrontarse, Jenofonte, Econdmico 7.16-30 quien presenta una vision idealista del

oilkos como una comunidad igualitaria de asociados 0 kowvcovol.
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los subordinados al poder o gobierno de Odiseo, entre los cuales era el sefior
(olow &vaooe), explicitando un conflicto en el orden vertical. El narrador y los

narratarios comparten un conocimiento que la diosa no expresa: que, en esta
secuenciacion, el primer conflicto social del poema se desarrolla no en el &mbito de la
relacion vertical, sino en el &mbito horizontal de la relacion entre pares, ya que tanto
Odiseo como los pretendientes pertenecen la mismo sector de la comunidad y, por otra
parte, como corolario, el relato demostrara que no constituye una verdad absoluta que
las gentes hayan olvidado a Odiseo.

La base del conflicto entre Odiseo y los pretendientes y la ubicacién de estos
personajes en el interior del oikos plantea el reconocimiento de valores sociales

vigentes que regulan los vinculos entre el BaciAeUs y quienes podian detentar derechos

a ejercer este mismo poder en su ausencia. La situacion en itaca podria perfectamente
comprenderse en términos de la lucha por el desplazamiento de los Laertiadas, iniciada
por el grupo de los mejores exponentes de las casas vinculadas.” Establecidos en el
palacio de Odiseo, los pretendientes aprovechan su ausencia para agotar todo lo que
produce el oikos, su conducta se califica como injusta, ya que el objetivo de desposar a

Penélope no implicaba el acaparamiento de los bienes ni de las propiedades. Dos han
sido las interpretaciones basicamente suministradas acerca de la presencia de este grupo
de personajes. En primer lugar, ellos han sido considerados como exponentes de una
“nueva clase social” interesada en la subversion del estado politico, es decir para
instalar un sistema diferente del regido por un BaociAevs. En segundo lugar, se ha

opinado que los pretendientes, simplemente, se proponian adquirir el poder en itaca
desposando a la viuda, ya que el sistema hereditario asi lo requeria, sin subvertir el
sistema politico vigente.® Aunque la posicién de los pretendientes parece a primera vista
inexplicable, ellos son presentados como un grupo de &piotot con derecho al poder,

por lo tanto, su discusién del poder de Odiseo y su anhelo de reemplazarlo no tiene
relacion con una competencia interclasista. Mas bien, tal como el poema explicita ellos
pertenecen a un mismo sector junto con Odiseo entre los cuales los valores competitivos
y cooperativos propios del heroismo se reaseguran permanentemente. Su presencia
resulta conflictiva porque han instaurado un prevaricato sustentado en su superioridad
numérica.” Los pretendientes y los compafieros de Odiseo reciben el mismo tratamiento
“coral”, son presentados en grupo, luego algunos se individualizan; finalmente, la
conducta de los dos grupos es calificada con términos identicos
(dtacBalia, UBpls, etc.).® Frente a ambos grupos, Odiseo se destaca por sus
condiciones de liderazgo, pero el paralelo entre pretendientes y comparieros proporciona
la posibilidad de interpretar que los pretendientes son también personajes con los que
Odiseo podia haber proyectado las incursiones bélicas por las que es conocido; por lo
tanto, con ellos también son estrictamente necesarias las relaciones de reciprocidad
inherentes a la vida heroica.’

> Cfr. Lateiner (1995:209) sostiene que los pretendientes han rechazado la uvnotipcov Sikn, ya que
presentan indiferencia ante el ceremonial propio de la relacion heroica.

® Cfr. Codino (1965:114).

" Por otra parte, en la épica las cuestiones de superioridad numérica suelen resolverse en combate
individual, como es visible en Iliada, donde el asedio a Troya se resuelve en el duelo entre Aquiles y
Héctor, aunque no se narre la caida de la ciudad. La misma apreciacion puede hacerse para Odisea, la
batalla el canto 22 contra los pretendientes se resuelve en duelos individuales, a pesar del concurso de
Atenea, la focalizacién del narrador apela a esta técnica.

8 Cfr. los cantos: 1.132-34; 18.275; 21.146; 22.416; 23.67 y 24.458, s6lo por citar algunos pasajes.

9 Cfr. El célebre discurso de Sarpedén en Iliada X11.322, exposicion canénica del codigo heroico.
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Como el conflicto social de Odisea afecta a la estructura bésica del oikos, la
composicion narrativa confronta numerosos oikot: en paradigma mitico del pasado
como el oikos de Agamendn; en paradigma simultaneo, como los oikol de Néstor,
Menelao y Helena, o en paradigma utépico como el de Alcinoo y Arete. Desde el mito
de la casa de Agamendn, el conflicto de Odisea se presenta como una situacién
narrativa de oposicion entre nobles que detentan el poder o aspiran a poseerlo. Las
soluciones presentadas por el relato se proponen desde un “calculo de probabilidades”:
un conflicto de tipo horizontal que puede definirse violentamente, como en el caso de
Agamendn; o que puede dar lugar a la reconstruccién del oikos, como en el caso de
Menelao y Néstor; o permanecer indefinidamente ajeno a toda discordia interna, como
en el caso de Alcinoo y Arete. ™

En los casos expuestos en Telemaquia, los valores detentados como elementos
de cohesidn son relativos al honor y la hospitalidad, es decir contintan en el orden de
vinculos horizontales, la descripcion de Esparta con Helena y Menelao abastece
exhaustivamente esta afirmacién. En cada comunidad, la descripcion de los vinculos
sociales y de las relaciones de verticalidad y horizontalidad especifican un matiz
diferente y de todas las confrontaciones resulta claro que el desorden de itaca refleja una
situacion de crisis entre &piotol vinculada con la desaparicion de ciertas fronteras

sociales —la abolicion de la reciprocidad entre pares, por ejemplo-que el Baoiheus

auténtico a su regreso debe restaurar.**

El oikos de Agamendn, recuperado por la via de paradigma mitico del pasado,
también revela un disfuncionamiento critico que se resuelve por el crimen entre pares y
parientes. Como una advertencia sombria este paradigma anuncia una salida violenta
como probable final de Odisea, salida balanceada frecuentemente por la secuencia de la
profecias que anuncian el regreso reivindicante de Odiseo. La perspectiva de Odisea
insiste en la focalizacion desde la orbita de los &pioTor vy, especificamente, desde los

derechos del BaotAeus, e insiste en como las situaciones de discordia interna afectan al

sistema de prestigio que establece los parametros de riqueza, poder y honor.

Las relaciones entre miembros de los &pioTtol exponen un desplegamiento
horizontal con el desarrollo del sistema de valores de sustentacion de la clase, es decir
valores cooperativos, entre los cuales se hallan la hospitalidad y el banquete como
basicos para el funcionamiento adecuado del oikos. En todo caso el texto advierte
condenatoriamente las fallas reiteradas a la hospitalidad que los pretendientes realizan
como una calificaciéon moral degradatoria. Las acciones de los pretendientes atentan
contra los valores cooperativos como se ocupan de sefialar los calificativos morales con
que dioses y hombres los designan reiteradas veces a lo largo del poema, como
UBpioTai (soberbios), &3ikor (injustos), &ypior (salvajes o incivilizados), etc.” La

9 En el canto 7.68 se utiliza la palabra oikos para referirse a la comunidad de Arete y Alcinoo, como
objeto de posesion de una pareja. En los otros casos se utiliza preferentemente, 8coua. El texto homérico
indica que oikos presupone la pareja fundante, mientras éAis corresponde a la visién de un lugar desde
alguna distancia (7.14) y 8cua (7.3) a una cercania mayor.

! De igual manera, la inmoderada “comensalidad” de los pretendientes actiia como sefial social de
pérdida de las virtudes propias del noble.

12 a risa desmedida de los pretendientes resulta un gesto no verbal de sus excesos, una marca de su
rusticidad y, en consecuencia una clara sefial de sus fallas en cuanto a los valores pertinentes de su clase.
Cfr. Borgeaud (1987:336). Frente a la risa violenta de los pretendientes, Odiseo y Atenea sonrien
moderadamente. El reclamo de moderacién a Euriclea ante la muerte de los pretendientes, debe
interpretarse en el mismo sentido: es un atributo de nobleza la reaccion adecuada a la circunstancia.
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definicion misma de la poesia épica,™ limita la posibilidad de aparicién de personajes
inferiores, no obstante, ¢debemos leer estas calificaciones en el sentido de que los
estratos inferiores de la comunidad homérica no tienen relevancia para generar ningun
eje de conflicto? ;O la focalizacion del narrador es tal que inhibe la apariciéon de
cualquier interés en otro sector?. Esta claro que los provocadores del eje del conflicto se
identifican con el mundo de valores de Odiseo. También es explicita la presentacion de
valores competitivos sin los cuales la ética heroica no pervive.

En tiempos no bélicos como los que presenta Odisea, las situaciones de
competencia se reducen a episodios puntuales de la vida de los &pioTor, normalmente

estos valores competitivos son transferidos a otras situaciones y se observan en el
cortejo a una dama, o en la competencia atlética. Las secuencias narrativas de Odisea
nos brindan una sublimacion del enfrentamiento bélico en una situacion de competencia
que combina cortejo y enfrentamiento atlético donde varones destacados deben producir
acciones memorables. La competencia concebida como &ebAos, no difiere de los juegos

funerales en honor de Patroclo en el canto XXIII de Iliada, en los que se establecia
claramente la jerarquia de los competidores como indice de la vinculacion horizontal
entre &ploTol. En tiempos pacificos, la relacion entre pares establecia sobre el cortejo

por una novia las caracteristicas de un certamen con la novia como premio o0 &ebAov.

En todos los casos se trata de una herramienta para discernir quién es el mejor.
En el eje del conflicto BaoiAeus/pretendientes, el texto de Odisea plantea una

prueba de valoracion competitiva como mecanismo de solucion: la competencia con el
arco en la que los pretendientes deben ensartar con un solo disparo las cabezas de doce
hachas de doble filo. Las caracteristicas atléticas del suceso del canto 21, que presume
una solucidn pacifica de cuestiones de jerarquia y una sublimacién de la violencia insita
en la competencia por una mujer son desarrolladas exhaustivamente. El arco representa
un don de hospitalidad, ya que Odiseo lo recibid de Ifito. La referencia al arco tiene
valor de una analepsis épica; dado que Ifito recibio a su vez el arco de Eurito. Este junto
con Heracles corresponden a una generacion mitica previa a la generacion heroica de
Troya. El anacronismo instala el pasado mitico en el momento crucial para Odiseo a
través de la figura de eximios arqueros. Sin embargo, el valor simbdlico del objeto no se
agota en esta instancia temporal. Heracles dio muerte a Ifito como un hospedador
ingrato y violento, similar al Ciclope, razén por la que el arco -como objeto que expresa
la hospitalidad bien cumplida entre Odiseo e Ifito- se vuelve la herramienta ideal contra
los pretendientes.”* Como otros objetos de la épica, el arco diversifica su dimensién
espacial convirtiéndose en objeto narrante en si mismo: atestigua la conflictiva muerte
del huésped, pertenece al pasado heroico de Odiseo y constituye una de sus marcas de
identidad. Finalmente, aunque a través de un don de hospitalidad se corregiran las
carencias hospitalarias de los pretendientes, el arco, tensado como un instrumento
musical, representa un simbolo de la competencia entre &pioTol, es una herramienta
para dirimir excelencia, y, por ultimo, en el paralelo mitico gestado entre Heracles y
Odiseo sujetos a multiples penurias y &eBAoi, Odiseo obtiene un éxito superador de la
generacién mitica anterior.™

El arco simboliza la fuerza y astucia de Odiseo, nadie ha podido tensarlo ni lo
tensara, por esta razon resulta un medio adecuado para resolver este tipo de tension
social entre pares y reproduce en otra escala el asedio de la expedicion helénica frente a
Troya con el solo objeto literario de recuperar a una mujer. De tal manera, el arco

13 Cfr. Los multiples pasajes de la Poética de Aristételes al respecto (vgr.14482)
1 |_a competencia se vuelve un episodio apolineo, ya que se celebra en la festividad de Apolo.
1> Cfr. De Jong (2002:506).
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propone una nueva instancia de la confrontacion ufTis/Bin, con una identificacion

explicita en cada sector, la astucia prevalece sobre la fuerza numérica de los
pretendientes. La guerra y el cortejo colocan en paridad de condiciones a miembros de
una clase al reconocerlos aspirantes meritorios de una mujer noble, la competencia
atlética desarrolla en otro nivel la situacion de accion hazafiosa necesaria para la
obtencion de kAéos.

A pesar de que los pretendientes, tal como los compafieros de Odiseo, reciben un
tratamiento de personaje-masa colectivo y, en algunas ocasiones, parecen el oponente
“coral” de Odiseo,™ algunos adquieren personalidad propia y, al menos tres manifiestan
un tipo especifico de iniquidad. Antinoo es el lider del grupo, su nombre resulta el
predicativo de su condicion y lo muestra como opositor, su discurso es insultante y
directo y representa el comportamiento méas perverso de los pretendientes. Eurimaco, el
seguidor més directo de Antinoo, presenta un discurso hipdcrita y solapado. Finalmente,
Anfinomo, es el favorito de Penélope entre los pretendientes, parece presentar una
sensibilidad mayor, y ser menos perverso que el resto; a pesar de ello el texto lo
presenta como culpable y también morird. La caracterizacion demuestra que los
personajes presentan un interés humano, por encima de su cifra: el caracter de Antinoo
es constante a través de la accion, el de Eurimaco es gradualmente revelado por la
accion, y el de Anfinomo es introducido en la cercania de la ejecucion de justicia.

Un discurso de Eurimaco en el canto 21.249-251 expresa sintéticamente la
finalidad de la competencia con el arco: asegurar los sistemas de propiedad, riqueza y
prestigio que producen kAéos. El arco deviene la prueba mas fehaciente de la visién
social de Odisea. Necesariamente un objeto que predica lujo, preeminencia y
cooperacién entre semejantes resuelve la oposicion por el poder. Eurimaco siente el
reproche de las generaciones venideras por su falta de excelencia fisica:

¢ ToToL, §) ot &xos Tepi T auToU Kal TePl TAVTwV.
oU Tl y&uou ToocoUTov ddUpouat, GXVUHEVOS TIEP: -
elol kal &AAat ToAAai "Axaiides, ai yev év auTi
AUPIAA '18akn, ai & &AAnowv ToAiecotv: -
&AM €l 81 Tooodvde Bing emdevées eipgv
avTiBéou "OduoTjos, 60 T’ oU duvauecba Taviooal
ToEov: EAeyxein B¢ Kal éooopévolol TTubéoban.

iAy de mi! Siento un gran dolor por mi y por todos, y aunque estoy afligido,
no lamento tanto la boda, pues hay muchas otras aqueas en Itaca rodeada
por el mar y en las restantes ciudades; sino ciertamente, si somos tan
inferiores en la fuerza a Odiseo semejante a un dios; por lo cual no somos
capaces de tensar el arco. Las generaciones venideras expresaran un
reproche en tanto lleguen a saber.

La repeticion vocal de la fallida hazafa de los pretendientes ratifica el sistema de
prestigio, ya que la obtencidn o pérdida de una mujer adquiere en Odisea el valor de un
mecanismo de significacion social de kAéos, tanto como Briseida o Helena pueden serlo
en lliada.

Existen diversas paradojas, por una parte Penélope instala la competencia —
podria sumarse este episodio a las restantes estratagemas dilatorias- y se establece a si

18 Odiseo prefiere verlos como una masa anémica e infiel, los invoca kUves en 22.35-36.
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misma como &eBAov, como premio.}” Por otro lado, los pretendientes rivalizan
verdaderamente con la “memoria” de Odiseo, y no con Odiseo en si mismo cuya
participacion se produce de manera colateral, como mendigo y sin disputar por
Penélope. Esta inclusion de Odiseo-mendigo aparentemente inapropiada por traspasar la
frontera en sentido vertical, constituye una afirmacién de la cohesién del oikos bajo un

BaoAeus digno, ya que el personaje ajeno deviene el mas pertinente al lugar y el mejor.

La resolucion de la competencia con el arco revela que cada uno de los
pretendientes participa en representacion de su comunidad, de su oikos, y confronta con
otros en caracter de miembro integrante, la competencia resulta el climax y la clave es la
exposicion del honor individual, familiar y comunitario en la cabeza masculina del
oiKos.

Mientras el conflicto entre Odiseo y los pretendientes se desenvuelve con las
caracteristicas mencionadas, el mundo de los servidores aparece en relaciones de
verticalidad con los &piotol y con una calificacion moral acorde al amo a quien
obedecen. Se trata de grupos de hombres y mujeres que desempefian diversas tareas y
constituyen la base funcional de la produccion de bienes que sirven de sustentacion al
oikos. La solucién del conflicto entre Odiseo y los pretendientes deriva en la
reorganizacion del mundo de los servidores que podemos visualizar en dos aspectos: el
castigo a los adheridos a los pretendientes, la restauracién o salvacion de quienes
esperaron al antiguo BaociAeus.

Por una parte, la galeria de personajes es bastante mas abundante y proporciona
caracteres finamente individualizados frente a una masa no identificada relacionada con
tareas. Por ejemplo, distinguimos con claridad a Eurinome, Eurimedusa, Euriclea o la
esclava siciliana que cuida de Laertes, en todos los casos los caracteres que se
diferencian y separan de la masa son aquellos que se focalizan desde su relacion con los
&pioTot porque su funcidn es relevante para ellos. La masa de servidores masculinos
denominados dpnoTipes, képukes, BepaTTovTes, se divide las tareas dentro y fuera de
la casa, ya sea que sirvan al duefio o a los pretendientes.® De igual manera las
servidoras femeninas denominadas dpoati en forma colectiva.

Entre estos personajes existen relaciones de tipo horizontal fundadas no en
valores de clase sino en distribucion de tareas, agricolas, serviles, administrativas,
incluso algunos no son rotundamente esclavos sino simples servidores. La construccion
de una frontera que separa los ambitos de cada grupo social aparece nitida en la
constitucion de este sector. En el campo de la verticalidad, es decir como se separan
&ptoTol y servidores descubrimos que la nocion de clase es “relacional”, los esclavos
se definen como inferiores a los &pioTot, no tienen una posicion por si mismos sino en
relacion con otros, hecho que, ademas, apoya su moralidad, ya que resultan &yabol
(buenos) o kakoi (perversos) de acuerdo a su adhesién al personaje o sector social que
representa la ideologia poética.

La definicion de clase en forma relacional, por oposicion a otros que no son lo
mismo, aparece con claridad en 15. 318-324, en un discurso en el que Odiseo intenta
probar a Eumeo y anuncia que mendigara en las cercanias del palacio, afirma:

" En tiempos pacificos el cortejo se produce sin violencia, aunque muchos cortejos la involucran: por
ejemplo, el de las perseguidas Danaides, o el de la hija de Anteo en la Pitica 9.105-125 de Pindaro, o el
cortejo de Heracles por lole.

18 Sobre la clasificacion de los sirvientes masculinos y femeninos y su grado de esclavitud. Cfr. Thalmann
(1998: 49 ss.)
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"¢k y&p Tol Epéwd, OU Ot oUvbeo Kal HEV GKOUoOV
‘Epueico EéknTi SiakTtépou, S5 p& Te TAVTWY
avBpcoteov épyolot xaptv kai kidos omalel,
dpnoToovvr ouk &v pot épicoeie BpoTds &AAos,
TUp T’ €U vnfjoat Bix Te EUAa dava kedooat,
daiTpeUoal Te kai OTTHoAl Kal oivoxofoal,

ola Te Tols &yaboiol Tapadpwwot xépnes. "

Voy a decirte una cosa y ta atiéndeme y escichame:
gracias a Hermes el mensajero, quien concede gracia y gloria a
las acciones de todos los hombres, ningin mortal podria
rivalizar conmigo en servir, ya sea en amontonar lefia para
encender bien el fuego, cortarla cuando esta seca y asar carne o
mezclar el vino, todo aquello que los inferiores realizan para los
mejores.

La descripcién de las tareas domésticas enlista actividades de un sistema
productivo primario, como tareas que un estrato definido -espacial y socialmente- como
“inferior” realiza en beneficio del grupo definido como Tois &dyaboiol. La
significacion de ayabds no es de grado positivo, no significa solamente “bueno”, sino
que su campo semantico en correlacion con xépnes, adquiere un valor comparativo:
significa “mejor” o superior en espacio y poderio, amén de en condiciones que
categorizan como un miembro de la élite. De igual modo saluda, Menelao a Telémaco
en 4.62-64 cuando reconoce que él no puede ser miembro de los inferiores, sino que su
aspecto fisico revela que es descendiente de nobles. La categorizacidn obtenida por esta
via demuestra que para los no &pioTtor se usa el comparativo “inferiores” (xépnes) que

los define como un “otro contrastante”. La comparacién establece una jerarquia, que
define de modo espacial liminar y fronterizo una posicién en la vida social, aunque no
podemos hablar de “aristocracia” todavia -al menos con el sentido que tuvo el término
para el s.V. a. C.-, el grupo de los &pioTol en el ambito del oikos ocupaba, ademas, los

sitios de mayor importancia de la casa.’®

Por otra parte, la perspectiva espacial adoptada diferencia claramente entre
espacios superiores e inferiores, pero queda claro que es desde los estamentos
superiores que se contemplan las tareas de los servidores, es respecto de lo superior que
algo se visualiza como inferior. %

Entre los servidores, presentados “coralmente”, algunos detentan la categoria de
esclavos, aunque contrariamente a lo esperado, la visién del esclavo no es uniforme en
Odisea. Anexa a la concepcion de fronteras y del otro contrastante esta la visién de
esclavos que han sido nobles en otro tiempo y los azares de la fortuna los han
degradado, se trata de nobles varones 0 mujeres capturados en guerra, Fénix en lliada o
Eumeo en Odisea, o la misma Euriclea exponen los casos mas relevantes. El rasgo
distintivo de todos ellos es que conservan aun un rango de nobleza expresado en la
lealtad al buen PBaociAevs, de manera que a traves de ellos Odisea reasegura su vision

19 Cfr. Finley (1978:57): “Una profunda separacién horizontal marcaba el mundo de los poemas
homéricos. Encima de la linea estaban los aristoi, literalmente “la mejor gente” los nobles
hereditarios...Debajo estaban todos los demas...”

20 Curiosamente estas definiciones coinciden con la vision aristotélica del esclavo como propiedad inanimada y
subsidiaria del amo.
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basicamente aristocratica. De este tipo de personajes se asume que han perdido la mitad
de la apeTr el dia en que llegaron a la esclavitud, sin embargo el resto de apetn que

pervive en ellos basta para abastecer la ideologia que Odisea transmite. Sobre la vision
que este tipo de personajes tiene de sus sefiores son claras las palabras de Eumeo al
mendigo Odiseo en 14.140 y ss.:

oU yap €T’ &AAov
fAmov de &vakTa Kixnooual, OTmooo * emeNbo,
oUd " €l Kev TaTPOs Kai UNTEPOS AUTIS Tkeouat
oikov, 861 TTpédTOoV yevduny kai u’ étpepov auToi.

...No hallaré otro duefio tan benévolo en ningun lugar a que me encamine,
ni siquiera si regresara a casa de mi padre y de mi madre, donde antes naci
y ellos me criaron.

La biografia misma de Eumeo deviene un cuestionamiento de las fronteras
sociales, ya que la servidora fenicia de su casa es la responsable de su esclavitud. Como
prueba de la vision relacional entre clases, esta servidora tanto como las criadas infieles
de Odiseo son declaradas merecedoras de muertes ignominiosas, o bien de una muerte
sangrienta de valor moralizante. En todos las casos, es la adhesion al BaociAevs la

medida de la moralidad o inmoralidad de los criados.?

Dos secuencias narrativas de Odisea parecen cefiirse a la linea de frontera entre
nobles y servidores: el encuentro entre Eumeo y el extranjero Odiseo en el canto 14 con
la tarea de cooperacion encarada en el canto y el enfrentamiento con Iros en el canto 18.
La primera secuencia enfrenta a Eumeo/porquero—inferior/hijo de un rey con Odiseo/
mendigo-extranjero/BaciAevs. El ultimo dato de la confrontacion encierra la verdad, de

manera que los narratarios- lectores u oyentes de Odisea- participan de la interpretacion
correcta. Sélo en el nivel superficial el encuentro se produce entre el porquero y el
mendigo. Para Odiseo resulta un encuentro entre sefior y siervo fiel, para los narratarios
un encuentro entre dos nobles, afectados momentaneamente por las variaciones de la
flexible fortuna. La segunda secuencia, que corresponde al enfrentamiento entre Iros y
Odiseo (18.1-13), proporciona una confrontacion aparente entre dos mendigos y aunque
el personaje del mendigo consuetudinario presenta un aspecto en que la conducta de los
nobles debe mostrar su moderacién y magnanimidad, el nuevo mendicante Odiseo, es
atacado tanto por Iros, como por los pretendientes: una sefial mas de la falla moral de
este personaje-masa que anhela detentar el poder y, al mismo tiempo, pervierte la
organizacion de la vida social, con una “comensalidad” distorsionada y con modales
degradados.?

La descripcion de clases en Odisea parte de la nocién espacial de limite y
frontera, la vinculacion entre pares desarrolla los valores competitivos: cortejo, aycov y

&ebAog, sucedaneos de la competencia en guerra, se despliegan en el cortejo en que la
mujer adquiere valor de reaseguro del sistema de honor. Los valores cooperativos entre

2! por otra parte, la situacion narrativa que comparten Eumeo y Odiseo resulta una iteracién variada del
encuentro de Odiseo con otro “rastico”, tal como denomina Borgeaud (1995: 325) a Polifemo. La acogida
benévola de Eumeo inaugura la restauracion de Odiseo y recupera una vision mas positiva delas tareas
agricolas como tareas humanas, compartidas incluso por Laertes.

22 Incluso, la propuesta de Eurimaco al mendigo Odiseo, en 18.356-364, de convertirse en un empleado
asalariado, (6nteuépev, 18.357) resulta mas infamante que la condicién de esclavo o mendigo, ya que el

mendigo tenia al menos la libertad de transitar.
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pares, también son generadores de fronteras y definen el desenlace de Odisea. El
espacio asignado a los pretendientes para el cortejo es el exterior, su penetracion en el
oikos debe promoverse por los dones que evidencien su prestigio social y sean
generalmente, signos de alguna hazafia previa. Los pretendientes han transgredido un
limite, ya que instalaron el cortejo en el interior de la casa y no s6lo no conceden dones,
sino que agotan la fortuna propia de la casa. El arco, patrimonio de la nobleza resuelve
el conflicto entre pares.

La inversion de los espacios en el nivel horizontal del oikos se refleja de modo
especular en el nivel vertical. La frontera entre ayabol y kakoi se funda en la
asignacion de valores a los &yaboi que predican su superioridad, keiunAia, apeTn,
TIun Yy kA€os son sus atributos, de todo ello los que se ubican en posicion inferior
poseen en menor grado y en todo caso aquello que poseen es reflejo de sus duefios o en

el caso dptimo constituye parte de su virtud reducida por la esclavitud.
En Odisea, el oikos resulta desordenado por la subversion de los espacios, una

subversiéon curiosamente provocada por los pares. En el campo del oikos hay una

barrera horizontal que limita superiores de inferiores y un limite que sefiala la frontera
entre adentro y afuera. Esta ultima frontera, por su inversion, justifica que la solucion
social de Odisea provenga de alguien que, desde el exterior y en caracter de Egivos 0

ajeno, penetre en el interior y desplace como el méas propio al cortejo que invirtio la
organizacion del espacio. %

En los breves casos testigo citados, el discurso aristocratico del poema focaliza
toda la narracion. Criados y criadas, esposa y comunidad son restaurados a su verdadero
funcionamiento cuando el Paoikeus mas prestigioso triunfa en los valores

competitivos, vence la contienda del arco, y triunfa en los valores cooperativos, castiga
las faltas a la hospitalidad, libera el espacio del péyapov de presencias indebidas y

ordena las relaciones entre interior y exterior.**

Odisea desafia permanentemente todas nuestras observaciones criticas, el
conflicto planteado al inicio, la aparentemente risuefia e inexplicable seduccion de
Penélope asediada por un numero tan elevado de pretendientes, adquiere su resolucion
por una préactica que define la relaciones comunitarias y que termina en un crimen
audaz, la muerte de los desleales contemplada como mera ejecucién de justicia. Un
desenlace tan afincado en la raiz de la cultura griega que promoveria un reclamo sin fin
de allegados y familiares, es extirpado de su serializacidn con la intervencion de Atenea.

La tarea ordenadora de Odiseo resuelve el conflicto interno de su oikos, la tarea

ordenadora de Atenea resuelve el conflicto externo. La armonizacion obtenida al final
del poema, con la eliminacion de los anémicos pretendientes y de los servidores
irrespetuosos estabiliza la frontera vertical y la frontera horizontal. Los nobles y mejores
prevalecen y los servidores reflejan en modo especular este predominio de los mejores,
tan beneficioso para el contenido paradigmatico del poema. Odiseo es un icono: si el
sefior 0 BaoiAeys es realmente &piloTtos, los pares y servidores resultan miméticos: Si

2% Precisamente para resolver las faltas de los pretendientes a la hospitalidad, resulta necesario, conforme
a la ideologia poética, que Odiseo se presente como mendigo. Cfr. Murnaghan (1987:56)

24 Lateiner (1995:230.n.56) discute las opiniones de Morris (1986.123-127) acerca de la glorificacion de
los BaotAeis producida en Odisea. El desenlace del poema resulta indubitable, respecto de la defensa del
sefior moderado y justo, apoyado por Atenea. Ello no implica una visién ingenua de la sociedad.
Cualquier héroe podia incluir conductas que ponian en riesgo su comunidad (una verdad aplicable tanto a
Aquiles, como a Odiseo) o tenia capacidad para resolver conflictos o sefialar los problemas inherentes a la
nobleza hereditaria cuando los herederos no detentaban en si mismos la virtudes necesarias (Agamenén y
los pretendientes, lo ejemplifican).
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los lideres tienen las caracteristicas de los pretendientes, surgen conflictos entre los
pares, se desordenan los espacios y la solucion es violenta.
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