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500 ANOS DE HERPETOLOGIA HISPANOAMERICANA

Jost MARfA GALLARDO *

Hace 500 afios descubrimos un continente, pero
su realidad geogréfica fue conociéndose gradual-
mente. Es decir descubierto el continente era ne-
cesario descubrir el contenido. Parte de ese ri-
quisimo contenido eran la fauna y la flora; en
cuyo estudio aiin continuamos. La herpetofauna
también es parte de ese desafio que significé el
hallazgo de un Nuevo Mundo con todo lo que
implicaba biogeogrificamente hablando, se halla-
ron dos nuevas regiones zoogeograficas, una la
Nedrtica con un gran parecido y paralelismo
faunistico con la Paledrtica (la referencia obligada
para el hombre europeo); este paralelismo de
faunas justificé el englobarlas en una regién
Holartica. Pero mas al Sur la cosa era diferente,
pues la Region Neotropical diferia de las hasta
entonces conocidas. Los europeos cultos del siglo
XV, tan afectos a la lectura de los cldsicos griegos
y romanos, se veian frente a un dilema dificil
de resolver, pues lo que no decian Aristételes o
Plinio y los autores que se basaron en ellos no
tenia realidad. Hasta que finalmente cayeron en
la cuenta que se encontraban frente a una nueva
realidad, se abri6 entonces para ellos un horizonte
totalmente nuevo y de una riqueza bioldgica
inimaginable. El conocimiento zoolégico de
aquellos hombres cultos o ignorantes se limitaba
a las faunas europea, africana y asidtica, de ahi
la confusién de los nombres vulgares usados por
ellos en América: leén para el puma, tigre para
el yaguareté, zorro para el culpeo, liebre para la
mara, avutarda para el cauquén, cigiiefia para el
maguari, avestruz para el fiandd, perdiz para el
inambu, cuervo para el jote, urraca para el pirincho,
etc. y para la herpetofauna: cocodrilo para el
caimdn, lagartija para el teyd, rana para
Leptodactylus ocellatus, etc. Pero debemos reco-
nocer que a pesar de los errores taxonémicos habia
en el fondo un querer ubicar ambientalmente (en
lo que dirfamos nichos ecolégicos) a los diferen-
tes animales que ahora conocian y en eso no
estaban tan equivocados. Por otra parte los gran-
des clasificadores de la Zoologia como Conrado
Gesner (1516-1565) Historia animalium, Ulises
Aldrovandi (1522-1605), Edward Topsel (1658),
The History of Four-footed Beasts and Serpents
y otros recién comenzaban a intentar una

taxonomia; para Carl von Linné ain faltan uno
o dos siglos con su Systema Nature 1758 (10a.
Edicién).

El estudio de la fauna herpetoldgica de la Ar-
gentina fue obra de naturalistas argentinos y ex-
tranjeros que a lo largo de los afios han ido apor-
tando nuevos conocimientos a los ya adquiridos.
Debe considerarse ademds, que muchas especies
fueron descriptas originalmente para paises limi-
trofes al nuestro, aunque luego fue conocida su
existencia en la Argentina, pues no son muchas
las especies exclusivas de un pais.

En este estudio pueden reconocerse dos etapas:
una corresponde al periodo colonial que coincide
con el desarrollo y afianzamiento de la Zoologia
mundial; la otra, al periodo independiente, de de-
sarrollo paralelo al de esta disciplina cientifica.
Es necesario conocer el primer periodo para re-
lacionarlo con el siguiente que en parte es su con-
secuencia. En otros paises Hispanoamericanos la
especialidad’ tuvo también un desarrollo - similar.

Los indigenas del actual territorio argentine,
en especial los guaranies, fueron grandes obser-
vadores y conocedores de la naturaleza, de la cual
dependian en forma directa. Distinguieron diver-
sas especies de reptiles y anfibios, en particular
serpientes, y usaron una nomenclatura binaria en
su idioma propio (sobre dichos nombres, Fernandez
Barran y Freiberg, 1951, dan algunos de su equi-
valentes cientificos). Los indios supieron utilizar
estas especies como alimento o medicina, asi como
sus venenos para emponzofiar las flechas (Salas:
Armas de la Conguista, 1950).

Los misioneros, especialmente los jesuitas y
los primeros cronistas de la época de la Conquis-
ta, han conservado muchos de los nombres in-
digenas y a las observaciones transmitidas por los
indios agregaron las propias. En América Insular,
Pedro Martin de Angleria y en Méjico el Padre
Juan de Sahagun deben especialmente
mencionarse. Del libro del Padre Guillermo
Furlong: Naturalistas argentinos durante la do-
minacién hispdnica (1948), he tomado algunos
datos en lo que se refiere a los reptiles v anfibios.

Asi cabe citar a nuestro primer cronista Ulrico
Schmidel, quien llegé con la expedicion de don
Pedro de Mendoza en 1536. En 1599 escribi6 en

* Director Museo Argentino de Ciencias Naturales “Bemm‘dino Rivadavia” Investigador Principal del CONICET



2

Nuremberg su “Vera historia” y en ella en forma
circunstancial se refiere a los reptiles, con una
mezcla de admiracién y exageracién cuando ha-
bla de una “gran serpiente disforme” “salpicada
de negro y amarillo”, de 25 pies de largo y
del“grueso de un hombre”, o representa en sus
ldminas a esta serpiente y a la vibora de la cruz.

El capitin Gonzalo Fernandez de Oviedo y
Valdés (1478-1557) en su Historia General y Na-
tural de las Indias, en el siglo XVI, al tratar de
las serpientes de la Isla Espafiola dice con res-
pecto a las boas “tales culebras son de menos
poncofia (ue otras, e estas partes, pero son de
mayor temor a quien las mira” y menciona una
de “mas de veynte pies de luengo” (aproxima-
damente 6 m.). En el Libro XIII, Cap. VII, se
refiere a las “Vivoras del Rio de la Plata tan
malas e ponsofiosas o peores que todas las otras”;
también mencionan las “cascabeles” de la Isla
Margarita. En otros capitulos nos habla de la
iguana arboricola, de las innumerables formas de
lagartijas de Santo Domingo, de las tortugas de
agua dulce y de las de mar, de los caimanes,
de los sapos y las ranas, todo ello con comentarios
realmente bien observados.

El Padre Antonio Ruiz de Montoya, en su Con-
quista espiritual, escrita en Espaiia en 1639, trata
de la fauna rioplatense, y entre otras especies ani-
males describe a la serpiente de cascabel y da
el nombre guarani de 11 especies de viboras.

El Padre Pedro Lozano, en Descripcion
corogrdfica del Gran Chaco Gualamba (1733) tra-
ta de la iguana, las tortugas, las viboras (de las
que diferencia varias especies) y de sus contra-
venenos. En su Historia de la conquista del Pa-
raguay, Rio de la Plata y Tucumdn (1752) dedica
un capitulo a las viboras. El Padre José Guevara,
que misiond en el Rio de la Plata (1733-1767)
escribe en Historia del Paraguay al yacaré, su
caza y su cria.

El Padre Luis Feuillée en sus Observations
Physiques et Mathematiques, faites a Buenos Ai-
res, resultado de su viaje de 1708, trata y figura
a las serpientes y a una “salamandre aquatique”.

El sacerdote Jesuita José Sanchez Labrador, lle-
g6 a Buenos Aires en 1734 y permanecié en el
Paraguay y Rio de la Plata hasta la expulsién
de los jesuitas en 1767; en Ravena (Italia) es-
cribi6 varias obras, entre ellas el Paraguay Natural,
antes de 1768. Dicha obra comprende seis vo-
limenes, de los cuales el ultimo estd dedicado
a Anfibios, Reptiles ¢ Insectos (un total de 373
paginas), donde habla del teyou, de los boi, del
curuyd, y en sus ldminas se reconocen varias
especies de lagartos y viboras.

El Padre Guillermo Furlong (1948) estudié y
coment6 su obra, de donde hemos extraido la in-
formacién sobre Ofidios; alli se reproducen al-

Jost MariaA GALLARDO

gunas ldminas con nombres manuscritos y la in-
dicacién de “Fauna rioplatense segtin dibujos de
José Sanchez Labrador”. En la pdgina 189 esta
representada la “Boi quiriog” que corresponde
auna serpiente de cascabel en vista dorsal, con
la cabeza triangular ancha, la lengua afuera, el
crotalo caudal e indicacién de sus manchas
rémbicas dorsales. La representacion resulta algo
diferente a la de la obra de Guillermo Piso (1648)
Historia Naturalis Brasiliae donde hay varias fi-
guras de serpientes con sus nombres fupi-guaranies.

Segiin se desprende de la comparacién de las
laminas de Sénchez Labrador con las de Piso,
algunas de ellas se han inspirado en las de este
ltimo; lo cual también surge de la comparacién
de algunas ldminas de Sanchez Labrador en lo
referente a vegetales, invertebrados, saurios y ma- -
miferos con las de Jorge Marcgrav (1648); lo mis-
mo sucede con las ldminas de los tres peces de
Martin Dobrizhoffer en el libro de Furlong (1948)
las que aparecen inspiradas en las de Jorge
Marcgrav (firmaba Georgi Marcgravi). Marcgrav
en el sumario de su obra de ocho libros y un
Apéndice “de Chilenibus”, dice: “Denique in octo
Libris sunt Icones quadringentae et vigintt novem,
maximam parten ab Auctore ipse accurate
delineatae”. Esta obra fue resultado de su viaje
de exploracion en 1638 por Sud América, jun-
tamente con Guillermo Piso en época del gober-
nador general Mauricio Van Nassau-Siegen. El
viaje fue financiado por Holanda. El mismo autor
en Historiae serum naturalium (1648), Amsterdam:
“Liber sextus, qui agit quadrupedibus et
serpentibus”.

En la Historia naturalis Brasiliae (1648), pu-
blicada en Amsterdam con el auspicio del prin-
cipe Ioanni Mauritio de Nassau, la parte que co-
rresponde a “Medicina brasiliensi” Libri 1, estd
escrita por Guillermo Piso (que firma Guilielmi
Pisonis M.D.), mientras que Historiae Rerum
naturalium Brasilae Libri 8, se debe a Giorgi
Marcgrav de Liebstad (mds conocido como George
Marcgrave de Alemania).

Guillermo Piso (1648), Historia naturalis
Brasiliae Libri 1, Historiae rerum naturalium
Brasiliae, Libro 1II De Venenis Corumgque
Antidotis, entre otras cosas se refiere a “Basilisco
Venenum” y a “Elephantiacos viperarum”. Tra-
ta de varios ofidios brasilefios.

El Padre Floridan Paucke que misioné en Santa
Fe y escribi6 en Neushaus (Silesia) Hacia alld
y para acd o una Estada entre los Indios Mocobiés,
1749-1767, al tratar de la fauna y la flora regional
ilustra sus observaciones con diversos dibujos. En
cuanto a los Ofidios aparecen representados la
“Vibora de la Cruz”, la “Ampalagua” que los
indios llaman “Matis” y a cuyo aliento atribuyen
el poder de hacer bajar a las aves, detener un
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ciervo, a otros animales y atin al hombre; en otra
ldmina aparece la “culebra que habita por lo co-
min en el hueco de los drboles y es también pe-
ligrosa™; la “cobra de cascabel”; “la culebra de
collar, que hiere mortalmente”; la “culebra
caicala, que muerde,no mata, produce fuerte fie-
bre”; la “culebra navate, no muerde”. Todo eso
nos indica una especial inquietud por documen-
tarse sobre la peligrosidad y hébitos de las ser-
pientes de Santa Fe; a ello agrega, en lo referente
a las Aves, que hay un “gavilan come viboras”
y en otra ilustracién aparece un aguilucho con
una culebra en el pico.

El Padre José¢ Jolis recorrid tierras chaqueias
(1762-1768), en Saggio sulla historia naturale della
Provincia del Gran Chaco (1789, Faenza, Italia),
libro V, trata de reptiles, peces e insectos (entre
los primeros trata del yacaré, salamandra, serpien-
tes venenosas y NO Venenosas).

El Padre Gaspar Juarez, nacido en Santiago
del Estero (1731), fue un gran patriota con ini-
ciativas de precursor. Desterrado en Roma, es-
cribié Historia Natural del Virreynato, y en la
parte correspondiente al Reino Animal se ocupa
de los reptiles.

El Padre Martin Dobrizhoffer vino en 1749;
estuvo en Buenos Aires, Cérdoba y Chaco. Es-
cribié Historia de Abiponibus (Viena, 1784). En
una ldmina representa a la cascabel y trata ade-
mds, del caimdn, de las tortugas acuaticas y de
las terrestres, de los sapos y ranas. De estas ul-
timas dice “que cantan o lloran en los charcos
del Paraguay”.

El Padre Juan Ignacio Molina, chileno, publicé
en Italia (1787), en cuatro tomos su Compendio
de la Historia geogrdfica, natural y civil del Rei-
no de Chile. En el 3er. tomo habla de los Reptiles.
Esta obra desperté6 enorme interés en Inglaterra
y Alemania y fue traducida a varios idiomas. Segiin
opinién del doctor José Liebermann, motivé los
viajes de Humboldt y de Darwin. El Padre An-
tonio José Pernetty, benedictino de la Expedicién
de Bougainville (1763) escribié Historie d’un
voyage aux iles Malouines. Habla de la jararaca,
la cascabel o soicinininga, la iguana o teyuguazi.

Félix de Azara (1746-1821) estuvo en el Rio
de la Plata y Paraguay desde 1780 hasta 1801.
En su obra Apuntamientos para historia natural
de los quadripedos (en francés, 1801, en caste-
llano 1802), a pesar de sus detalladas descrip-
ciones de siete especies de lagartos y un yacaré,
sus especies no son consideradas vdlidas actual-
mente, pues utilizé6 nombres no latinos. Las obras
de los misioneros y de Azara despertaron gran
interés en Europa, lo que incentivé expediciones
cientificas al Rio de la Plata. Ellas corresponden
al periodo de nuestra Independencia.

Periodo Independiente

Representan la transicion con el anterior las
obras de dos sacerdotes que tuvieron parte activa
de nuestra iniciacién como nacidn libre y sobe-
rana. Fueron éstos los Padres Mufioz y Larrafiaga,
contemporaneos y que cultivaron gran amistad.
El Padre Bartolomé Muifioz llegd en 1776, fue
capellan de los regimientos durante las tuchas de
la Independencia. Doné en 1814 una coleccién
de 6.000 objetos cientificos y libros para formar
el Museo Publico, creado en 1812, y se lo con-
sidera el promotor del actual Museo Argentino
de Ciencias Naturales. Entre sus donaciones se
contaban 19 estampas de Anfibios dibujadas por
él mismo y, segln parece, las laminas de la obra
de Larrafiaga también fueron hechas por €él; entre
estos dibujos cabe destacar el que representa una
rana con dos sacos vocales, en el cual facilmente
se reconoce a Lysapsus mantidactylus.

El Padre Damaso de Larrafiaga nacié en Mon-
tevideo en 1771 y estudié en Buenos Aires y Rio
de Janeiro. Fue gran patriota e investigador in-
cansable. En su Atlas de Zoologia figuran repre-
sentadas especies de Reptiles y Anfibios, varias
de ellas ficilmente ubicables. .

Luego de esta transicién consideramos la épo-
ca de las grandes expediciones cientificas extran-
jeras, para luego considerar la obra de naturalistas
extranjeros, como también la de los naturalistas
argentinos que trabajaron o trabajan en el estudio
de los Reptiles y Anfibios.

Antes de la Revolucién Francesa (1789) Ber-
nardo Germéan Esteban de la Ville-Iilon, Conde
de Lacépede fue Jefe del Gabinete de Zoologia
del rey de Francia (siglo XVIII); que en 1793
constituyé el Muséum National d’Historie
Naturelle de Paris; como Profesor de la Catedra
de Peces y Reptiles fue sucedido en 1803 por
Andrés Maria Constante Duméril; la obra fun-
damental de Lacépede L’Histoire Naturelle des
quadrupedes ovipares, des serpentes des poissons
et de Cétacés, fue escrito en seis volimenes (1788-
1790); antes de él José Nicolds Laurenti (1768)
en Austria habia escrito sobre Anfibios y Reptiles.
En Alemania Albertus Seba (1665-1736), célebre
coleccionista, publicé su Thesaurus.

Un viaje de gran trascendencia zoolégica fue
el de Alcides D’Orbigny, comisionado por el Mu-
seo de Historia Natural de Paris para estudiar la
fauna y la flora, de las regiones australes de
Sudamérica. Durante ocho afios (1826-1833) des-
de Buenos Aires recorri6 el Parand hasta Misio-
nes y Paraguay, luego volvié a Buenos Aires y
llegé a Rio Negro para pasar luego a Chile, Bo-
livia, Perd y Brasil. En el tomo V (primera parte)
de Voyage dans I’Amerique Meridionale (1847)
trata de Reptiles y Anfibios, y en su Atlas estdn
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representados varios de ellos; otras especies que
AM.C.Duméril, G.Bibron y A.E.A Duménl (1837)
dedicaron a D’Orbigny estin descriptas en
Erpétologie Génerale, en total coleccioné 115 es-
pecies, de las cuales anoté sus localidades y nom-
bres vulgares (de muchas de ellas en guarani).
D’Orbigny describié siete especies nuevas, mien-
tras que Duméril y Bibron, que ademds describen
varias especies nuevas del viaje de Darwin, dan
un total de 31 especies nuevas de Reptiles y 6
de Anfibios de Sudamérica, lo que hace a ésta
una obra cldsica para la herpetologia de esta regién.

Carlos Darwin en su viaje alrededor del mundo
(1832-1836), desde Rio Negro fue por tierra hasta
Buenos Aires, luego pasé a Montevideo y de alli
a Santa Fe y Parand. Embarcado nuevamente, re-
corrié la costa patagénica y remontd el rio Santa
Cruz, luego por barco pasé a Chile y de alli llegd
a Mendoza. Sus colecciones herpetoldgicas fue-
ron estudiadas en la obra ya citada de Duméril
y Bibron, y en el tomo V, Zoologia del Viaje
del Beagle por Thomas Bell (1843). Este ultimo
autor describe 30 especies nuevas (de todo el viaje)
y algunos géneros nuevos; de las especies nuevas,
dos de Anfibios argentinos {entre ellos €l escuerzo)
y ocho de Saurios de Buenos Aires, Bahia Blanca
y Puerto Deseado.

Viajes anteriores, como el de Johan Baptist von
Spix (1817-1820) y del Principe Alexander P.M.
de Wied Neuwied (1825-1832) fueron realizados
en Brasil, pero especialmente el primero resulté
de gran importancia por las especies descriptas
que luego fueron halladas en la Argentina. Algo
similar sucedié con las descripciones de Arend
Friedrich Wiegmann (1835) en su Zoologia del
Viaje del Dr. Meyen, de Friederich von Tschudi
(1846) en su Herpetologia de la Fauna Peruana,
de Claudio Gay (1848) Historia Fisica y Politica
de Chile, Zoologia y R.A. Philippi (1902) Su-
plemento a los Batraquios chilenos (de la obra
anterior).

Charles F. Girard en sus Batracios (1853) y
sus Reptiles (1857) de la “U.S. Exploring
Expedition” y en Reptiles (1855) de la “U.S.
Naval Astromical Exploration” completa el pa-
norama herpetol6gico de Sudamérica. La segunda
de las expediciones estuvo en Rosario, San Luis
y Mendoza.

De mayor trascendencia para el estudio de nues-
tros Reptiles y Anfibios fue la expedicién del ca-
pitdan T. Page (1853), que en el barco “Water
Witch” envid el gobierno norteamericano del pre-
sidente Fillmore. Esta expedicién ascendié el
Parand y el Paraguay, coleccioné en localidades
como Buenos Aires, Santa Fe, La Paz, Corrientes.
Por el Bermejo ascendié 120 millas; por tierra,
desde el Paraguay llegd hasta el Parand. También
por tierra fue desde Buenos Aires hasta Santiago
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del Estero y Tucumdn, para luego descender por
el Salado hasta el Parand, finalmente por el rio
Uruguay lleg6 hasta Salto Grande. Una segunda
exploracién en 1885, la realizé en el barco “Ar-
gentina” (Page La Plata, tha Argentine
Confederation and Paraguay N. York 1859, tiene
observaciones de Ch. Girard sobre los Reptiles).
Pero fue Edward D. Cope (1862) quien especial-
mente estudié las 59 especies de Reptiles y An-
fibios, que el conservador de la expedicion C.
Wood coleccioné durante los viajes; de estas es-
pecies, Cope describe 29 nuevas y ademds 4
géneros nuevos.

Los Reptiles y Anfibios del viaje de la fragata
austriaca ‘“Novara” (1857-1859), que correspon-
den a Brasil, Uruguay y Chile (aunque varias son
especies argentinas) fueron descriptos por Leopold
I. Fitzinger (1860) y Francisco Steindachner
(1869), Director del Real Museo de Historia Na-
tural de Viena.

El médico Martin de Moussy fue encargado
por el gobierno de Urquiza, en 1854, para hacer
una geografia de la Argentina, para ello viaj6 du-
rante cinco afios por el pais; en 1860 publicé en
Paris su Description geographifique et statistiqgue
de la Confederation Argentine; en el capitulo II
del tomo 2do., dedica diez paginas a los Reptiles
y Anfibios, con determinaciones por lo general
erradas, cita cinco especies de quelonios, dos
crocodilios, diez saurios, diez ofidios y cinco an-
fibios (con respecto a estos iltimos reconoce que
no debe tratarse de las mismas especies que las
de Europa, pues difieren en su canto). A propésito
de los Saurios hace notar que los paisanos saben
diferenciar sus distintas especies, lo que nos habla
del sentido de observacién de los criollos, que
seguramente fueron los andnimos colaboradores
de los diversos viajes de exploracion cientifica
de nuestro territorio.

Germéan Burmeister (1861) en su segundo tomo
de Reise La Plata nos da un mds exacto com-
pendio, pues cita 32 especies de Reptiles (de ellas
5 nuevas especies) y 9 Batracios (3 nuevas es-
pecies). Esta obra puede considerarse como el pri-
mer catdlogo herpetolégico argentino.

En 1862-1865 fue realizado el llamado Viaje
al Pacifico por una comisién enviada por el go-
bierno espaiiol presidida por el doctor Paz y
Membiela e integrada por cinco naturalistas es-
pafioles. Entre ellos se contaba Marcos Jiménez
de la Espada, quien escribié la parte correspon-
diente a los Batracios (1875); es éste el tinico
herpetélogo que recorrié la Argentina en una
expedicion extranjera de las hasta ahora nombra-
das; recorrié ademas Brasil, Uruguay, Chile, Pert,
Ecuador y Panamd. Trata en forma verdadera-
mente admirable 35 especies de Anfibios (de éstas,
9 especies nuevas; una de ellas de la Argentina);
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sus descripciones son muy completas y con un
sentido muy moderno hace el estudio osteolégico
de las especies tratadas; en un trabajo anterior
(1872) crea tres géneros nuevos de Batracios.
También en 1875 publicé su trabajo sobre
Urotropis platensis, el Urodelo del Rio de la Plata
que provoco tantas polémicas; el ejemplar descripto
lo recibié de su compaiiero de viaje Martinez y
Sdez, con varios otros de Montevideo (cuando la
expedicién estaba en Chile); después de muchos
afios (George Myers y Antenor L. de Carvalho,
1945) se demostrd que no podia provenir del Rio
de la Plata (aunque se creyé encontrarlo otra vez
en Ensenada), pues por un azar este ejemplar llegd
a Montevideo desde California (su lugar de origen),
y fue tomado como de la primer localidad nom-
brada; lo més interesante de todo es que la forma
fue vilidamente descripta por Espada, y actual-
mente es considerada por Robert C. Stebbins
(1957) como una subespecie de Ensantina
eschscholtzii de California; esto ultimo prueba que
fue descripta bien por su autor. Otro trabajo de
Espada (1872), publicado a raiz de su viaje, es
sobre la reproduccién de Rhinoderma darwini;
en éste interpret$ acertadamente la incubacién en
el saco vocal del macho de esta especie (que habia
sido tomada como vivipara por autores como Gay).

En 1875-1876 Napp escribe su Die Argenti-
nische Republik, en la cual H. Weyenbergh trata
lo correspondiente a la Zoologia, da un total de
4 quelonios, 1 cocodrilo, 15 ofidios, 10 anuros,
1 urodelo (de Corrientes) y un dpodo. Incurre en
el mismo error de D’Orbigny y de Germin
Burmeister al citar a Testudo sulcata de Africa,
entre las especies argentinas; confusién ésta acla-
rada por John Edward Gray (1870) al describir
a Testudo chilensis, aunque como lo hizo notar
William Sclater (1871) debié haberse llamado
Testudo argentina por provenir de este pais y no
de Chile. El holandés Hendrik Weyenbergh des-
cribidé en otros trabajos cuatro nuevas especies.

Una expedicion argentina, la del General Julio
A. Roca en 1879, tuvo como gedlogo y zodlogo
a A, Doering (1881), se citan 9 Reptiles y 1 An-
fibio. Los viajes de Eduardo Holmberg a Tandil
y la Tinta (1884) realizados durante 1881-1883,
son tratados en su aspecto herpetolégico por Car-
los Berg, quien estudia 11 Reptiles y 3 Anfibios.
Otra expedicién argentina fue la encabezada por
el Ing. Asahel Bell para el trazado del ferrocarril
de Chubut, en la cual intervino como naturalista
vigjero del Museo Nacional de Buenos Aires,
Carlos Burmeister, y que desde Patagones se di-
rigié por tierra al Rio Carren Leufd; este autor
en 1888 trata la parte zooldgica y hace una lista
de 27 especies de Reptiles y Anfibios patagénicos.

En la misma época (1887-1888) se produce
el viaje de la “U.S.Fish Comission” del Steamer
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“Albatross”, que de Washington fue a San Fran-
cisco por el Cabo de Hornos. Edward D. Cope
(1889) describe los Anfibios y Reptiles; asi fi-
guran coleccionados en Buenos Aires
Leptodactylus ocellatus y Hydromedusa tectifera,
ofras especies citadas como de la Confederacién
Argentina corresponden en la actualidad a puertos
de Chile.

Un zodlogo italiano, el doctor Alfredo Borelli,
asistente del Museo Zoolégico de Turin, realizé
varios viajes por el sur de Sudamérica; sus An-
fibios y Reptiles los describié Mario Giacinto
Peracca. El primero de estos viajes, de II1-1893
a ITI-1894, lo efectué por la Argentina y el Pa-
raguay; coleccioné en San Luis, Parand, Corrien-
tes, Resistencia (Chaco), San Pablo (Tucumadn),
Santa Rosa (Salta); Peracca (1895) cita 84 es-
pecies (2 nuevas) de este viaje. El segundo (1895-
1896) al Chaco Boliviano y la Argentina, le
permitié coleccionar 64 especies (5 especies
nuevas) descriptas por Peracca (1897); las loca-
lidades argentinas son: San Pablo (Tucuman),
Salta, Tala, Campo Santo , Oran (Salta), Ledesma,
San Lorenzo (Jujuy) y La Catalina (Buenos Aires).
En 1899, Borelli efectué un tercer viaje. pero éste
por Matto Grosso y Paraguay, cuyas especies son
también tratadas por Peracca.

Los Reptiles y Anfibios de la expedicién sueca
del doctor Otto Nordenskjold a Tierra del Fuego
(1895-1896), son tratadas por Anderson (1898);
corresponden a 10 especies de Reptiles (1 especie
nueva de ofidios), | Anuro, y provienen de Puerto
Madryn, Rio Chubut, Rio Gallegos, Cerro Toro,
Coyle., Rio Grande; para Tierra del Fuego cita
dos especies de Liolaemus y renacuajos, lo que
constituyen las especies de reptiles y anfibios mds
australes conocidas.

Otra expedicién sueca, la del Baron Erland
Nordeskiold (1901-1902) al Chaco boliviano y el
NO. argentino; coleccioné 135 ejemplares
herpetoldgicos, de los cuales Lars G. Anderson
(1906) describe 15 especies (entre ellas un nuevo
batracio argentino); las ocho especies argentinas
que cita corresponden a Salta, Volcan, Quinta,
Moreno y Casabindo. Axel Lonnberg (1902)
decribe 16 especies de Ofidios de la expedicion,
de las cuales 2 son especies nuevas; cita tres es-
pecies de la Argentina.

Leonhard H. Stejneger (1905-1911) describe
siete especies de Saurios (1 nueva especie) y una
de Batracios de Santa Cruz, coleccionados por
la Expedicién Patagénica de Princeton University
(1896-1899).

El conocido herpetélogo norteamericano K. P.
Schmidt del Field Museum of Natural History de
Chicago, intervino en la expedicién del capitin
Marshall Field (1926-1927), que luego de recorrer
el SE. de Brasil pasé al Paraguay, Argentina (Mi-
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siones) y Uruguay. En 1928 publica su trabajo
sobre los caimanes, en el cual cita dos especies
argentinas; en 1936 publica las corales sudame-
ricanas; en 1944 trata los anfibios de Misiones
y del Uruguay, y cita 4 nuevas especies.

En 1925 y 1931 se realizan las expediciones
alemanas al Chaco dirigidas por H. Krieg (1928-
Biologische Reisestudien in Sudamerika) cuya par-
te herpetologica fue estudiada por Lorenz Miiller
y Walter Hellmich; el trabajo de estos autores
(1936) es de gran importancia para el conocimiento
de los anfibios, quelonios y crocodilios chaquefios,
pues se describen un total de 38 especies (de ellas
26 argentinas y una nueva); Hellmich (1960) pu-
blica luego su im-portantisimo trabajo sobre los
Saurios del Gran Chaco. La primera Deutsche
Gran-Chaco Expedition (1925-1926), salié de Bue-
nos Aires, coleccioné en Santa Fe y llegé a Cor-
doba para luego remontar ¢l Parand y el Para-
guay; recorri6 el Chaco y Formosa, subid el
Pilcomayo y penetr$ en Salta desde Bolivia. Re-
corrié Bolivia y Paraguay, luego descendi6 el Pa-
raguay y el Parand. La segunda Gran Chaco
Expedition (1931-1932) desde Buenos Aires por
Santa Fe lleg6 a la frontera con Santiago del Estero,
para volver a remontar el Parand y luego el Pa-
raguay; desde Paraguay pas6 a Misiones.

Finalmente podemos citar el viaje de H. Krieg
(1939) por la Patagonia (Als Zoologie in Steppen
und Urwaldern Patagoniens, Miinich), del cual
Miiller y Hellmich (1939-1940) describen
Liolaemus de Nahuel Huapi; el viaje del doctor
W. Goetsch de Breslau, del cual Miiller y Helmich
también describieron Liolaemus de Fuerte Gral.
Roca (1938) y Volcdn Copahue (1939).

Ademais de las especies que fueron descriptas
como resultado del estudio del material de las
expediciones y viajes antes nombrados, otras lo
fueron en base a otros ejemplares llegados a di-
VEersos museos extranjeros.

Asi la obra de Carlos von Linné (1758), Systema
naturae, en su décima edicion, describe varias de
las especies mds conspicuas sudamericanas y ar-
gentinas, tales como Bufo marinus, Pseudis
paradoxus, Leptodactylus ocellatus, Tupinambis
teguixin (aunque las tres primeras como del gé-
nero Rana y la dltima como Lacerta). Otras obras
més especialmente relacionadas con la herpetologia
como la de Francois M. Daudin (1802, 1803),
y ya més profundas como las de Leopold J.
Fitzinger (1826, 1843, Systema Reptilium), y de
Wagler (1828, 1833), marcan rumbos en la cla-
sificacién de estos animales. Es de gran impor-
tancia el trabajo de Germdn Schegel (1837) del
Museo de La Haya Physionomie des serpens; fue
Director del Museo de Leyden, donde publico
también. La ya citada Erpétologie Générale ou
Histoire Naturelle Complete des Reptiles (1834-
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1854) en 9 volimenes, de Duméril, Bibron y
Duméril y el catdlogo de A.E.A. Duméril de los
Reptiles (Catalogue Methodique de la Collection
des Reptiles, 1851) y de los Batracios (1863) del
Museo de Paris, resultan fundamentales para la
herpetologia mundial y sudamericana. También
se debe a Augusto Enrique Andrés Duméril la
gigantesca obra, publicada entre 1870-1909, Rep-
tiles de la Mission Scientifique au Mexique et dans
I’Amerique Centrale; la parte correspondiente a
los Anfibios coleccionados por M.F. Bocourt en
Centro América, se debe a Paul Brocchi (1881-
1883); estas expediciones corresponden a la época
del Emperador Maximiliano y de Napoleén III.

Ya antes de estos udltimos catdlogos, J.E. Gray
escribe los suyos sobre diversos grupos de reptiles
del British Museum de Londres (1839, 1844, 1845,
1849 y luego 1855); y después la revision de los
Anfisbenios (1865), donde cita tres especies ar-
gentinas; antes (1825) Synopisis of the genera of
Reptiles and Amphibia.

En el mismo British Museum, A. Giinther
(1858) publica el Catélogo de los Batrachia
Salientia y el de los Colubridae; en 1870 sobre
Anfibios de Chile; en 1871 describe una nueva
especie de anfibio para Santa Fe, en 1885-1902,
Biologia Centrali-Americana: Reptilia and
Batrachia; Guichenot (1848) en Historia de Chi-
le, Zoologia describe Anfibios y Reptiles.

En 1860-1881 Giorgio Jan y Ferdinando
Sordelli publican en Milan los tres tomos de la
Iconographie Générale des Ophidiens, y en 1863
el Elenco sistemdtico degli Ofidi (donde describe
Jan dos especies nuevas argentinas).

Cope desde 1859 hasta 1899, en Filadelfia, pu-
blica sobre Reptiles y Anfibios y pone las bases
de la clasificacién moderna de éstos. Ya hemos
visto sus trabajos sobre la fauna argentina, al que
hay que agregar uno péstumo en 1899.

Ofros autores extranjeros que trataron de los
Reptiles o Anfibios argentinos son: Friederich
Leybold (1873) Excursion a las Pampas argen-
tinas, que describe dos especies nuevas de ofidios
de Mendoza; Arthur O’Shaughnessy (1872), un
nuevo saurio de Cosquin (Cérdoba); Samuel
Garman (1881), del Museum Comparative
Zoology, de Harvard, quien describe una nueva
especie de ofidio de Puerto San Antonio (Hassler
Expedition), E. Miiller (1882), de Basilea, que
cita ejemplares de ofidios de Estancia Los Leones
(probablemente Cérdoba); Edward Hallowell
(1858), un anfibio de Parand; Rudolph A. Philippi
(1869-1873), Anfibios y Reptiles de Mendoza.

La obra monumental de los Catdlogos del
British Museum de George Albert Boulenger so-
bre Anfibios (1882, 1882), Saurios (1885, 1885,
1887), Quelonios y Crocodilios (1889), Ofidios
(1893, 1894, 1896), cita varias especies de la Ar-
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gentina; este mismo autor en varios de sus ftra-
bajos trata de nuestras especies: en 1884 de Bufo
arenarum, 1889 de las especies de Anfibios de
Resistencia coleccionados por Carlos Spegazzini
(16 especies, de las cuales 3 nuevas), 1894 una
especie de Saurio de Riacho de Oro (Formosa),
1894 sobre Atelopus stelzneri, 1895 de los Apo-
dos, 1899 de los Reptiles v Anfibios coleccio-
nados por Fitz Gerald en el Aconcagua (5 es-
pecies en total, de las cuales 1 nueva), 1902 de
Cérdoba y Mendoza coleccionados por Simons
(18 en total de los cuales 2 nuevas), 1902 de
los coleccionados por Silvestri (1 nueva especie
de Colonia Benitez, Chaco), 1918 de Leptodactylus
laticeps nov.sp. de Santa Fe.

Oskar Boettger (1892) en su Catilogo de los
Batracios del Museo de Frankfurt; Baur (1893)
al tratar de Hydromedusa tectifera; Fritz Nieden
en sus catilogos de Apodos (1913) y Anuros
(1923, 1926) y Franz Joseph Maria Wemer (1933)
de Loricata en Das Tierreich (ya antes, en 1904,
al describir un nuevo ofidio argentino); Friederich
Siebenrock (1912) al tratar de Testudo chilensis;
Lawrence E. Griffin (1917) en su Lista de Saurios
y su Catdlogo de Ofidios de S. América del
Camegie Museum, se refieren a especies argen-
tinas.

Thomas Barbour (1912) trata de una pequefia
coleccién de la Argentina y luego (1922) describe
una nueva especie de Mendoza. Magnus Degerboel
(1923), de Dinamarca, describe una nueva especie
de ofidio de Mendoza. Masi dos nuevas
Amphisbaena de Misiones, y Picaglia trata de la
herpetologia de Bella Vista (Corrientes). Autores
brasilefios como Adolfo Lutz (1926, 1930) al es-
tudiar el género Leptodactylus y luego (1931) el
género Bufo, Alipio Miranda Ribeiro (1926) en
su estudio de los Anuros del Brasil; Afranio
Amaral (1929) en su Lista remissiva dos Ofidios
neotropicales tratan de muchas especies argen-
tinas, por lo que resultan de gran importancia para
el estudio de nuestra herpetologia.

Los trabajos generales de Nicholls (1916) so-
bre la columna vertebral de los Anuros, de Noble
(1931) sobre los Anfibios; de Trewavas (1933)
sobre la laringo-traquea de los Anuros (para lo
cual tomé como tipo la de Leptodactylus ocellatus)
y de Camp (1923) sobre Anatomia de los Saurios,
son de una importancia fundamental para los es-
tudios modemos herpetoldgicos.

Tratan también de la fauna argentina los tra-
bajos de Dunn (1926-1942) sobre Saurios y Apo-
dos; de Burt y Burt sobre Saurios (1930-1943)
Neotropicales; de Parker (1927) sobre Paludicola
(donde describe una nueva especie argentina),
(1928) que describe una nueva Amphisbaena de
Buenos Aires, (1934) su Monografia de los
Microhylidae; de Miiller (1924-1928) sobre una

nueva especie de Catarnarca, otras dos de Buenos
Aires y Cérdoba y una subespecie de Saurio; en
colaboracién con Hellmich los ya nombrados so-
bre Liolaemus y de este dltimo autor sobre dicho
género y Kinosternon (1951, 1958); de Mertens
(1937) sobre una nueva especie de Anfibio de
Buenos Aires.

La recopilacién de todos estos trabajos efec-
tuada en distintas épocas por varios naturalistas
argentinos di6 origen a las listas y catdlogos.

A Germéan Burmeister se debi6 un intento en
este sentido, como hemos visto anteriormente; a
este mismo autor se deben otros dos trabajos
herpetolégicos, uno sobre Crocodilios (1880) y
otro sobre tortugas del género Hydromedusa
(1886).

En 1896, Carlos Berg realizé un valioso aporte
de recopilacién bibliografica al publicar su Enu-
meracion de los Batracios argentinos en Anales
del Museo de Buenos Aires; basandose en las co-
lecciones de dicho Museo, del de Montevideo y
del Gabinete de Zoolog{a de la Universidad de
Buenos Aires, cita 55 especies argentinas (de las
cuales 43 comunes a otras faunas), lo que sig-
nificé un notable progreso en el conocimiento de
nuestra fauna, comparado con las 9 especies ci-
tadas por Burmeister y las 12 de Weyenbergh;
en dicha obra Berg describe dos especies nuevas
de Anuros; cita a Plethodon platensis entre las
especies argentinas y lo da como hallado cerca
de Ensenada. Otra obra importante fue su Con-
tribucion al conocimiento de Erpetologia de la
Argentina, en ella cita 8 especies de saurios y
39 de ofidios (3 de ellos no argentinos), varios
de ellos por primera vez. En total este autor escribi6
7 trabajos sobre temas de Herpetologia.

Julio Koslowsky (1898) publicé en la revista
del Museo de La Plata una Enumeracion siste-
mdtica de los Reptiles argentinos, obra que tam-
bién marca un jalén en los estudios argentinos;
en ella cita 59 especies de saurios y 72 de ofidios
(40 de ellos peculiares de la Argentina); hace
ademds consideraciones zoogeograficas y descri-
be 6 nuevas especies. Dicho autor escribi6 un total
de seis trabajos de Herpetologia de las provincias
de Buenos Aires, La Rioja, Catamarca y Patagonia,
ademis de Matto Grosso, en las que describe otras
10 nuevas especies.

Pedro Serié, que trabajé en el Museo Nacional
de Buenos Aires, publicé en 1921 un Catdlogo
de los Ofidios, donde cita 100 especies argentinas;
éstas, luego de la revisién de Amaral de los Ofidios
Neotropicales, quedan reducidas a 90 y son ci-
tadas en 1936 en su Nueva Enumeracion de los
Ofidios argentinos; en este segundo trabajo Serié
hace diversas consideraciones zoogeogréficas (s6lo
8 especies son totalmente argentinas). Este autor,
de 1941 a 1936, publica 31 trabajos y articulos
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(describe una nueva subespecie de ofidio).

Carlos Marelli en 1922-1923 publica su Elenco
sistemdtico de la provincia de Buenos Aires, en
la cual cita varias especies de Reptiles y Anfibios,
lo mismo que en Vertebrados de los Zoologicos
del Plata (1931). En Bibliografia de Reptiles y
Batracios (1935) ha reunido los trabajos de los
diversos autores que estudiaron especies de la fau-
na argentina, lo que resulta de gran utilidad para
los trabajos subsiguientes.

José Liebermann es autor de un Catdlogo de
los Cecilidos con observaciones bioldgicas (1937)
y de un Catdlogo de los Lacertilios (1939) donde
cita 74 especies de saurios argentinos. Este dltimo
trabajo si bien significa un paso mds en la re-
copilacion de la fauna de saurios resulta algo in-
completo.

Marcos Freiberg de 1938 publico en el Museo
de Parana su Catdlogo sobre las tortugas argen-
tinas, donde cita 11 especies para nuestro pais,
lo que resulta un significativo avance sobre las
enumeraciones anteriores, realzado ademds por su
cardcter descriptivo. En 1942 aparece su Enume-
racion de los Batracios, donde el nimero de éstos
alcanza a 71 especies, lo que completa conside-
rablemente el Catalogo de Berg. El total de sus
trabajos sobre la especialidad son unos 16, y éstos
tratan de los quelonios, anfibios, saurios y ofidios,
asi como los de divulgacién cientifica como su
obra Vida de los Batracios v Reptiles sudame-
ricanos (1954); ha descripto tres nuevas especies
y subespecies.

José M. Cei (1956) publica una Nueva lista
sistemdtica de los Batracios, donde luego de eli-
minar de las anteriores enumeraciones las espe-
cies que no existen en la Argentina, cita 84 es-
pecies y subespecies y da algunos datos sobre
la biologia de las mismas.

Cei ha publicado ademds importantes trabajos
que se refieren a nuestra fauna y algunos otros
sobre otras faunas; sus trabajos se refieren a fi-
siologia, ecologia y sistemdtica de los Anfibios;
ha descripto varias nuevas especies y subespecies.

Jehan Vellard ha trabajado especialmente so-
bre temas de fisiologia y de venenos de Reptiles
y Anfibios, pero tiene también importantes tra-
bajos sobre la sistematica de los Anfibios argen-
tinos y su ccologia, que se refieren a los chaquefios,
del bosque Antartandico y las montafias andinas
y subandinas, otros (1959-1960), se refieren a
Batracios del Perd. Tiene unos 8 trabajos sobre
temas herpetoldgicos argentinos y ha descripto 4
nuevas especies de Anfibios nuestros.

Los trabajos de fisiologia de Anfibios y Rep-
tiles del doctor Bernardo Houssay y su escuela
merecen una especial mencion, en particular por
lo que significan como aportes para el conoci-
miento de la fisiologia de Bufo arenarum. La com-
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posicion quimica de los venenos de nuestros
Anfibios han sido especialmente estudiados por
Venancio Deulofeu (1940, 1944). La histologia
de la piel de los mismos por Max Birabén (1929,
1939), por Porto (1936) y Radice (1959). Birabén
ha estudiado ademas el ojo de Anops; Jorge De
Carlo (1957) la histologia del aparato digestivo
de Amphisbaena darwinii y Carmen de la Serna,
la histologia de la lengua de nuestros Reptiles.
El desarrollo de los Anfibios, por Miguel y Kati
Fernandez (1921-1927) con la colaboracién de la
sefiora Isabel Hylton Scott de Birabén, quienes
han dado un panorama bastante completo de nues-
tras especies. Los aspectos embriologicos han sido
estudiados por Bonjour (1929) y mds reciente-
mente por Estanislao Del Conte y Julio Sirlin
(1952).

Podemos citar también algunos trabajos
herpetoldgicos de autores que se han dedicado
en particular a otras especialidades pero que han
hecho algunas contribuciones sobre este tema, tales
como Brethes, Nagera, Bruch, Castellanos.

La labor actual en el campo de la Herpetologia
se desarrolla especialmente en las respectivas Sec-
ciones de los Museos de Buenos Aires (donde
J. Cranwell que ha organizado e incrementado
considerablemente las colecciones respectivas, ha
publicado sobre Ofidios y Anuros; mientras que
José M. Gallardo ha publicado sobre Anfibios y
Saurios. Libros: Anfibios de los alrededores de
Buenos Aires; Reptiles de los alrededores de
Buenos Aires; Anfibios y Reptiles del Partido de
Magdalena, provincia de Buenos Aires; Anfibios
Argentinos. Guia para su identificacion; Anfibios
de la Repiiblica Argentina. Ecologia y Compor-
tamiento) y La Plata, donde han publicado sobre
Anfibios Pablo Gaggero y la sefiora Armonia
Alonso de Aramburu; en el Serpentario del Ins-
tituto Malbréan (donde trabajé Avelino Barrio, autor
de diversos estudios sobre ponzoiias de Ofidios,
sobre biologia de Anfibios y sobre Saurios); en
el Jardin Zooldgico de Buenos Aires (donde
Enrique Saporiti ha publicado diversos trabajos
sobre el tema); en el Instituto de Biologia de la
Universidad de Cuyo (donde del doctor Cei y su
escuela realizaron estudios serologicos); en el
Instituto Lillo de Tucumén (donde trabajaron
Vellard y Cei; este tltimo con la colaboracién
de Rengel, Caruso y Pisané (este dltimo continua
trabajando en el LABINE). Claes Olrog ha
publicado sobre comportamiento de Ofidios y
Osvaldo Reig sobre osteologia de Anfibios. En
mi trabajo de 1960 Panorama Zoolégico Argen-
tino: Batracios y Reptiles (Physis 1961) hacia
notar: “Actualmente se abarcan no solamente los
problemas de la Sistemitica sino también los de
la Ecologia y Zoogeografia, Etologia, Fisiologia

y Anatomia, lo que es de desear que permita llegar
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a una sintesis de los conocimientos sobre estas
dos interesantes clases de Vertebrados, como una
consecuencia de la actual orientacién de los es-
tudios zoolégicos”. Han transcurrido mds de treinta
afios y vemos que se han ido cumpliendo estos
objetivos.

Diversos autores europeos y norteamericanos
han contribuido grandemente al conocimiento de
la herpetofauna neotropical. Asi entre los norte-
americanos debemos resaltar la obra de William
E. Duellman (Kansas University) por sus trabajos
sobre Anfibios, desde su revision de Phrynohyas,
su obra sobre Hylidae de Centroamérica, sus tra-
bajos continuados sobre la batracofauna del Ama-
Zonas peruano, como editor de The South American
Herpetofauna Kansas Univ. (1979), y su monu-
mental libro conjuntamente con Linda Trueb
Biology of Amphibians; John D. Lynch (Anfibios
sudamericanos); W. Ronald Heyer del Smithsonian
Institution de Washington con sus estudios sobre
el género Leptodactylus; Linda Trueb de Kansas
University por sus trabajos sobre larvas de An-
fibios; Jay M. Savage del County Museum de
Los Angeles, sus trabajos sobre Pseudidae y
herpetofauna de Centro América; Coleman Goin
de la Univ. de Florida, Gainesville, autor de va-
rios textos de Herpetologia; R. Ruibal de Califorma
estudios de Batracofauna de dreas semidesérticos
de la Argentina y los Iguanidae; D. Wake del
Museo de Zoologia de Berkeley sus trabajos so-
bre Urodelos de Centro América y sobre Apodos;
R. J. Wassersung actualmente en Canada trabajos
sobre embudo bucal de larvas y comportamiento
social de Anuros; G. L. Orton, clasificacion de
los renacuajos; Mac Diarmid sobre Bufonidae;
W.F. Blair de Austin (Texas) sobre Evolucion del
género Bufo; J.A. Tihen, Osteologia de Anfibios;
G.A Kluge, Ontogenia; Martha L. Crump, Univ.
de Florida, Reptiles y Anuros; R. Rugh (1951),
Reproduccion en Anfibios. Doris Cochran (An-
fibios del SE de Brasil y Colombia, Herpetologia
Isla Hispaniola); B.H. Brarttstrom, comportamien-
to Anfibios; G.S Myers. C.M. Bogert (1960),
ANMH, Canto de Anfibios; Richard Zweifel del
ANMH, Comportamiento de Anfibios; J.P. Bogart,
Cariotipo de Laptodactylidae; R.C. Stebbins de
Berkeley Univ., Herpetologia de Colombia. En
Reptiles: Ofidios: James Dixon, de Texas
University; Joseph Bailey, North Carolina; Zweifel,
AMNH. Saurios: Richard Etheridge revisiéon de
los Iguanidae; Carl Gans trabajos sobre
Amphisbaenidae, Univ. Buffalo; Sage de Berkeley,
estudios sobre Liolaemus de Mendoza, citologia.
Tortugas: Ernest Williams, Mus. of Comparative
Zoology; Jack Fraizer, tortugas marinas. En In-
glaterra H. W. Parker (Anfibios y Reptiles de
Guyana y Venezuela); y mis modernamente Alice
Grandison del British Museum (revisién del gé-

nero Eupsophus, Leptodactylidae), Nicholls (Ana-
tomia de Anfibios); H.B. Cott, Anfibios del Bajo
Amazonas (1926) y libros sobre coloraciones ani-
males.

En Iberoamérica se destaca el estudio de la
herpetofauna brasilefia por su diversidad y abun-
dancia. En ese estudio mencionaremos: Afranio
do Amaral (Ofidios) en Butantan; Vital Brazil por
sus estudios sobre sueros en Butantan (antiofidicos);
Adolfo Lutz (Anfibios) en el Inst. Oswaldo Cruz,
y su hija Bertha Lutz en la misma especialidad,
en el Museo de Rio de Janeiro; Alipio Miranda
Ribeiro (1921) (Anfibios Gymnobatrachios
Brasileiros) con su obra basica en el Museo de
Rio; C. de Mello Leitao (1937), Zoogeografia de
Brasil; O. Schubart (1939) Herpetologia de
Pernambuco; Antenor Leitao de Carvallo; Jehan
Vellard (Ofidios) y Anfibios en el Oswaldo Cruz;
Paulo Emilio Vanzolini en el Dept. de Zoologia
de Sao Paulo (Ofidios, Saurios): Werner
Bockermann en Anfibios; Vizotto (Anfibios) en
Sao Paulo; Alfonse Hoge (Ofidios) en Butantan;
Federsoni (Ofidios) Idem; Canisio Braun (Anfi-
bios); Thales de Lema (Ofidios) en la Pontificia
Universidad de Rio Grande do Sul.

En Uruguay Raul Vaz Ferreira (Saurios) en la
Univ. de la Repiblica, Montevideo; M.A. Kla-
ppenbach (Anfibios) en el Museo de Montevideo;
Braulio Orejas Miranda (Ofidios), Montevideo;
Federico Achaval (Crocodilios) en el Museo;
Eduardo Gudynas (Saurios) en el Centro Don
Orione de Montevideo; José A. Langone; Carlos
M. Prigioni en el Museo Nac. de Hist. Natural,
Montevideo; Gabriel Skuk (actualmente trabajan-
do en Brasil); N. Brum Zorrilla y F. A. Saez (1968)
Cromosomas en Leptodactylidae; A. Gehrau, com-
portamiento larval de Anfibios.

En el Paraguay, A.W.y Moisés Bertoni (1914)
Catdlogo Vertebrados del Paraguay, suizos, radi-
cados en el Alto Parand. Recientemente se ha
reactivado el estudio de los Vertebrados del Pa-
raguay, N. Scott y J.W. Lovett, Univ. de
Connecticut, sus estudios sobre Anfibios y Rep-
tiles del Chaco paraguayo (1975); H. Arakawa
en el Depto. de Herpetologia, Univ. Nacional de
Asuncién. En Bolivia los prematuramente trun-
cados estudios de Noel Mercado Kemfs (Ofidios,
en el Zooldgico de Santa Cruz de la Sierra y
en Anfibios); I. De La Riva (1990), lista preli-
minar comentada sobre los Anfibios de Bolivia;
R.P. Reynolds y M.S. Foster (1992), USNM, sobre
Anfibios y Ofidios. En Chile Donoso Barros
(Saurios, Ofidios) en Univ. de Concepcién, jun-
tamente con James Peters (USNM); Juan Carlos
Ortiz, [guanidae (Univ. de Valparaiso); J. Péfaur
(1971) Telmatobufo; J. Ramén Formas, Herpe-
tofauna chilena (Univ. Austral de Chile, Valdivia);
L. F. Capurro (1959) Cromatografia de los ve-
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nenos de Bufo spinulosus y otros; H.R. Maturana
sobre Fisiologia de los sentidos en Anfibios
(M.IT.); J. Valencia (Anfibios). Ademds de los
trabajos de J.M. Cei sobre Anfibios de Chile; an-
teriormente Rudolph Philippi (Catdlogo de An-
fibios); F.M.Jaksic y H. Nuiiez, Ecologia de
especies de Liolaemus. En Perd Jehan Vellard
(Anfibios andinos y del Lago Titicaca) en el Museo
“Javier Prado”, de Lima, Univ. de San Marcos;
Nelly Espinozza, su catilogo herpetolégico en el
Museo Javier Prado de Lima,; los trabajos de W.E.
Duellman y V.R. Morales sobre Anfibios de Pert;
de A. Schliiter sobre reproducciéon de Anfibios.
En Ecuador Gustavo Orcés (Ofidios, Saurios) en
el Inst. Politécnico de Guayaquil. En Colombia
A.G. Ruthven (1922) (Herpetologia; el Hno.
Nicéforo Maria (Anfibios) de Bogotd; Doris
Cochran, Anfibios de Colombia; Federico Medem
y su magnifica obra de Crocodilios de Sud Amé-
rica. En Venezuela, Juan A. Rivero (Anfibios),
Untv. Rio Piedras de Puerto Rico; Estanislao del
Conte (Maracaibo), histologia de Saurios; Janis
Roze (Ofidios, corales), USNM. En Surinam:
Madame Sylille de Merian (Pseudis); T.W. van
Lidth de Jeude (1904) (Anfibios); Marinus S.
Hoogmoed, Anfibios de Guayana Holandesa;
Brongersma trabajos sobre tortugas marinas (Ca-
ribe y mundiales). En Guayana Francesa Jean
Lescoure (Anfibios) en el Museo de Paris. En
Panamd, Charles W. Beebe sus estudios en Barro
Colorado. En Nicaragua, F. Wright Picado (Ofidios
y fauna bromelicola), también en Costa Rica. En
Guatemala Laurence Stuart (Herpetologia y
Biogeografia). En las Antillas en general, Thomas
Barbour; Archie Carr (Proteccién de las tortugas
marinas en especial la verde) en el AMNH. En
Trinidad-Tobago, Charles W. Beebe (Saurios y
Anfibios). En Puerto Rico, Charles Grant (1932)
(Anfibios); Juan A. Rivero (Herpetologia). En
Cuba, Juan Gundlach (Anfibios). En Santo Do-
mingo, Doris Cochran (Saurios). México, Alfredo
Duges (Ofidios), del Campo (Ofidios).

En la Argentina notamos notables progresos
en los estudios herpetolégicos, si consideramos
el cuadro del desarrollo de esta especialidad, que
hice en 1960 con motivo de la Celebracién del
Sesquicentenario de la Revolucién de Mayo
(Physis 1961). El primer centro donde se desa-
rrolié la Herpetologia argentina fue el Museo Ar-
gentino de Ciencias Naturales, fue German
Burmeister (1807-1892) quien fuera Director del
Museo y comenzé los estudios herpetolégicos
(Saurios, Anfibios); otro Director del Museo, Carlos
Berg (1843-1902) continud y desarrollé dichos
estudios (Catdlogo de Anfibios y de Saurios
argentinos); Pedro Serié, Secretario del Museo y
primer Jefe de la Seccién, trabajé sobre Ofidios
(Catilogo, alimentacidn, etc.). También Marcos

Jost Maria GALLARDO

Freiberg trabaj6 en el Museo y en su larga accién
como investigador traté de los Quelonios (cati-
logo en el Museo de Parand), Crocodilios, Saurios
y Anfibios; lo sucede Jorge Alberto N. Cranwell
actual Jefe de la Divisién Herpetologia (Ofidios);
José Maria Gallardo, Jefe de la Seccién
Batracologia y actual Director del Museo trabaja
en Anfibios, Saurios y Quelonios. A partir de los
afios sesenta se agregan una pléyade de jovenes
colaboradores de la Div. Herpetologia: Marcelo
Canevari, Gustavo Carrizo (Anfibios y sonidos),
Roberto Straneck (idem), Esperanza Varela de
Olmedo (Anfibios y Saurios), Oscar Donadio
(Tupinambis), Manuel Quintana Medina
(Tupinambis), Julidn Faivovich (larvas de Anfi-
bios), Gustavo Couturier (Ofidios), Isabel Mercadal
y Alfonso Barrio (Embriologia y Citogenética de
Anfibios).

El Museo de La Plata con la accién desta-
cadisima y pionera de Julio Koslowsky (1866-
1923) con sus estudios fundamentales sobre los
Saurios; luego lo sucede Pablo Gaggero que or-
ganiza la Seccién del Museo, publica sobre An-
fibios. Un periodo de reorganizacion transcurre
con Armonia Alonso de Aramburu, para adquirir
en los dltimos afios nuevo vigor a través del ac-
cionar de Jorge Williams (Ofidios; Catédlogo de
Ofidios Argentinos; Anfibios), Néstor Basso (Ana-
tomia de Anfibios); A.I.Kehr (larvas de Anfibios);
Grisela Contarelli; Silvia Peri (Osteologia de An-
fibios); Carlos S. Grisolia, Inst. de Sueros
antiofidicos de La Plata.

En la Facultad de Ciencias Exactas y Naturales
de la Univ. de Buenos Aires, se establece un nu-
cleo importante de investigacion herpetolégica a
partir de Osvaldo Reig en la Citedra de Evo-
lucién (Paleontologia de Anfibios y Citogenética),
Ana Maria Baez en la Catedra de Paleontologia
de Vertebrados (Anfibios fosiles); en la Catedra
de Histologia Carmen de la Serna de Esteban
(Histologia de Saurios y Ofidios, MACN), L.E.
Fiorito de Lopez y Ménica Spinelli (piel de An-
fibios y Ofidios); en Anatomia se destacan Celia
Limeses e Inés Vignes (Miologia de Anfibios);
en la Catedra de Vertebrados, titular José M. Ga-
llardo, trabajan o trabajaron: Dinorah Diana
Echeverria (Embriologia y Desarrollo de Anfibios);
Ana Filipello (piel de Saurios, alimentacién de
Anfibios), Silvana Montanelli (luego en Parque
Nacional, Iguazi); en la Catedra de Vertebrados
y en el Jardin Zoolégico de Buenos Aires, Es-
teban Astort (Crocodilios) y anteriormente Enri-
que Saporiti (Ofidios, Crocodilios). En Introduc-
cién a la Zoologia y en Vertebrados Marina Tio
Valiejo (Saurios), Marta Miranda (Idem y Ofidios)
actualmente en la Facultad de Bioquimica y
Farmacia de la UBA. El destacado equipo de
Avelino Barrio en el Instituto Malbran
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(Serpentario), luego en la Cétedra de Vertebrados
de la UBA y mads adelante en el Centro Nacional
de Investigaciones Iliolégicas (CONICET) desa-
rrollé importantes trabajos sobre Anfibios
(taxonomia, sonidos, citogenética) y sobre Ofidios
y Saurios, reunieron una importante coleccién (ac-
tualmente en el MACN), trabajaron con Gustavo
Couturier y Marta Miranda (Catilogo de Ofidios
de la provincia de Buenos Aires), Isabel Mercadal,
Alfonso Barrio, P. Rinaldi de Chiesa, cariotipos
de Anfibios, M.L.. Becak, M.N. Becak y L. Denaro,
Polioploidia de Anfibios argentinos. En la Cate-
dra de Genética, Julio Sirlin y Estanislao del Conte,
Embriologia de Bufo arenarum. En la Catedra de
Quimica Orgénica Venancio Deulofeur y Gross
en secreciones cutdneas de Anfibios. En la Fac.
de Veterinaria: Troiano (Patologia de Reptiles y
cria de crocodilios). En la Fac. de Medicina: Ber-
nardo Houssay, Galli-Mainini en Fisiologia de Rep-
tiles y Anfibios. En el Ministerio de Agricultura
de la Nacién, José Lieberman (Catilogo de Saurios
argentinos, Apodos), Alberto Fesquet (crfa de ra-
nas), Marcos Freiberg (Quelonios, Anfibios). En
Institutos dependientes del CONICET: Armando
Pisané del Lab. de Investigaciones Embriol6gicas
(LABINE, Reproduccién y Desarrollo de Anfi-
bios), Dora Rengel de Pisand (idem), anterior-
mente en Tucuman; Dante Paz, hormona diuré-
tica cardiaca en Bufo arenarum; M.A. Caruso,
reproductor en Hylidae; F.D. Barbieri, embriologia
de Bufo arenarum; Cobian (INSIBIO, per-
meabilidad de piel de Anfibios) en Tucuman;
Salibian en la Univ. de Lujan (Embriologia An-
fibios). En el Instituto Miguel Lillo dependiente
de la Fundacién Miguel Lillo y Univ. de Tucuman
desde la época de Jehan Vellard (afios 40) (Ofidios
y Anfibios) se constituye un importantisimo cen-
tro de estudios herpetolégicos, continuado luego
por José M. Cei (Anfibios y Saurios). Libros de
su autorfa son: Batracios de Chile; Amphibians of
Argentina; Reptiles del centro, centro-oeste y sur de
la Argentina. Herpetofauna de las zonas dridas y
semidridas, luego continué en la Univ. de Cuyo
F. Bertini, seroproteinas por electroforesis en
Anfibios. Raymond Laurent lo sucede en el
Instituto Miguel Lillo (Saurios, Anfibios), reali-
zando destacados estudios sobre biologia de An-
fibios, biogeografia y taxonomia de Iguanidae; ha
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formado un notable conjunto de discipulos: Esteban
Lavilla (larvas de Anfibios), Gustavo Scrocchi
(Ofidios), F.M.Teran (con R. Laurent Lista de An-
fibios y Reptiles de Tucumén), Fermando Lobo,
Ricardo Montero, Alicia Marcus, Monique Halloi;
M.P.Ramirez Pinilla (de Colombia trabajé en
Tucuman sobre Saurios). En Mendoza, Univ. Na-
cional de Cuyo, al transladarse José M. Cei desde
Tucuman, se instalaron los estudios herpetoldgicos
sobre Anfibios y Saurios; ademas de Cei debemos
mencionar a Virgilio Roig (IADIZA) estudios so-
bre Anfibios y Reptiles de climas éaridos; Scolaro
(Saurios patagénicos). En Cérdoba en la Acade-
mia Nacional de Ciencias instalada por Germén
Burmeister se destacan Miguel Fernédndez y su
esposa Kati Marcinoski de Fernandez por sus es-
tudios sobre larvas de Anfibios Argentinos (Rev.
Soc. Cientifica Argentina en los afios 20); mais
adelante Jorge W. Abalos (Ofidios) primero en
Santiago del Estero y luego en el IAV del Centro
de Zoologia Aplicada de Cérdoba y sus colabo-
radores Nader y C.C. Mischis; en la Univ. Nac.
de Cérdoba Norma Bee de Speroni (Anatomia
de Saurios), Mario Cabrera (Ecologia de Saurios).
En la Univ. Nacional de Rio IV, Ismael Di Tada
(Anfibios, Catédlogo), Ricardo A. Martori (Anfi-
bios), Luciano J. Avila (Saurios), con la colabo-
racién de José M. Cei (actualmente radicado en
Portugal). Otros centros activos son los de la Univ.
Nacional de Corrientes: Blanca Beatriz Alvarez
de Avanza (Saurios), Maria E. Tedesco (Ofidios),
Sara Bergna (Ofidios); Fundacién Félix de Azara,
Julio Contreras y Sra. (Anfibios). En la Univ. Na-
cional de Misiones Roberto Stetson (Anfibios) y
Amado Martinez (Ofidios, Serpentario de Posadas
e Instituto del Prof. Ruiz de Montoya). En Santa
Fe los trabajos de Berst (reproduccién de
Crocodilios), Guillermo Martinez Achenbach (Ca-
talogo de Anfibios), Rafael C. Lajmanovich
(INALI, Anfibios, ecologia). En La Pampa, en
¢l Museo de Santa Rosa, Orrego Aravena (Catdlogo
Herpetol6gico de la provincia). Otros nicleos como
la Univ. Nacional del Comahue, con Carmen Ubeda.
Grupos conservacionistas en la Fundacién Vida
Silvestre Argentina con T. Waller (tortugas y ofidios)
y C. Bertonatti (control de comercializacion). En
Formosa (antes en la Univ. de Mar del Plata) Yanoski
(Ofidios, Crocodilios y Saurios).





