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La sociologia como contra-discurso

Entrevista a Loic Wacquant
Por Diego Galeano y Lucia Trotta

Loic Wacquant es actualmente profesor del Departamento de Sociologia
de la Universidad de California, Berkeley, en los Estados Unidos, e investigador
del Centro de Sociologia Europea del Collége de France en Paris. Uno de los
discipulos mds reconocidos de Pierre Bourdieu, escribio junto a éf: An invitation
to Reflexive Sociology (Chicago, 1992, traducida al espariol como Respuestas
por una Antropologia reflexiva, México, Editorial Grijalbo, 1994) y Las astucias
de la razoén imperialista (71999); v participo del volumen colectivo editado por
Bourdieu bajo el titulo de La miseria del mundo (2000). Sus investigaciones se
extienden en diversos campos: la desigualdad v la marginalidad wrbana, la
dominacion racial, la violencia simbolica y el cuerpo, el papel de las carceles
en la gestion de la pobreza. Las carceles de la miseria (1999), su libro mds
difundido, fue traducido a trece idiomas, incluyendo el espafiol (Manantial,
2000). En nuestro idioma contamos ademas con Parias urbanos (Manantial, 2001 )
v sus investigaciones etnogrdficas sobre boxeo, Entre las cuerdas, gue serdn publi-
cadas el afio proximo por la editorial Alianza. Esta entrevista fue realizada en
Buenos Aires, el 27 de marzo de 2001 por Diego Galeano y Lucia Trotta, alumnos
de la carrera de Sociologia de la Universidad Nacional de La Plata.

~Nos gustaria gue comience describiendo brevemente su travectoria

intelectual. Es decir, sus primeros trabajos, publicaciones, los temas de sus
|
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libros: el aprendizaje de boxeo, las politicas penales, las politicas urbanas, la
gestion de la miseria y otras cuestiones mds generales de sociologia,

L.W: En primer lugar, naci y creci en el sur de Francia. Hice parte de mis
estudios en Paris, primero en Economia Industrial y después pasé a la Socio-
logia. Luego fui a los Estados Unidos y me doctoré en la Universidad de
Chicago. En cierto sentido, cuando llegué a Chicago me topé con el ghetto
negro, porque yo vivia ahi, al borde del ghetto. Entonces era imposible no
interesarse en esas cuestiones. Primero trabajé con William Julius Wilson, el
autor de The Truly Disadvantaged' y When Work Disappears’ Era el principal
socidlogo negro que estaba trabajando sobre la “cuestion negra”, para mi era
una gran oportunidad. Comencé a trabajar sobre temas de pobreza urbana y
dominacion racial. Después estuve en Europa y tomé un poco de conocimien-
to sobre la situacion europea, donde habia un debate similar: este “panico
moral” que se estaba desarrollando alrededor de los ghettos. Asi que comencé
a trabajar sobre desigualdad urbana y marginalidad, comparando Europa y
Estados Unidos, tratando de clarificar esos debates para mi propia sociedad y
para el debate europeo.

Mientras estaba en Chicago, intentando entender mejor al ghetto, decidi
hacer investigacion de campo, para realizar mis primeras observaciones. Por
casualidad, luego di con un gimnasio de boxeo, entonces comenceé a ir y aprendi
como boxear. Practiqué boxeo alli por cuatro afios y utilicé el gimnasio como un
instrumento para observar al ghetto. Pero luego también decidi estudiar el pro-
pio mundo social del gimnasio de boxeo y la ocupacion del boxeo como un arte
corporal en si misma. Entonces desarrollé mis estudios sobre dominacion racial,
sobre desigualdad comparada y sobre el cuerpo.

Habia trabajado ya antes con Pierre Bourdieu, pero en aquel momento
trabajamos para producir un libro: An invitation to Reflexive Sociology.* Habia-
mos hecho ese libro juntos, estaba relacionado con €1 para trabajar sobre cues-
tiones tedricas, pero al mismo tiempo estaba aplicando su teoria sobre el campo
de la dominacion racial y lamarginalidad urbana, en los trabajos sobre el boxeo
y sobre el cuerpo.
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Mucho mas tarde comencé a interesarme en la cdrcel, por la misma légica
de mi investigacion. Mientras hacia mis estudios sobre el ghetto, observaba que
todos mis amigos del gimnasio de boxeo habian estado en prision. Cada vez que
alguien desaparecia del gimnasio, la explicacion siempre era: “esta preso”, la
gente lo encontraba como algo absolutamente natural. Como si dijeras: “fue a
comprar cigarritlos”. Antes de dejar Chicago, cay0 mi mejor amigo del gimnasio,
quien siempre caia en prision, y tuve que encargarme personalmente de sacarto
de ahi yo mismo tuve que pagar para sacarlo y todo eso. Entonces terminé
involucrado existencialmente con la cuestion de la prision, a causa de este
amigo. Pero también me involucré analiticamente, porque era necesario entender
el rol de la prision como el principal instrumento para gestionar la pobrezay la
raza en los Estados Unidos. Tres afios antes no sabia absolutamente nada
acerca de eso, si me lo preguntabas no hubiese podido darte un simple dato
estadistico sobre las prisiones. Tuve que aprender rapidamente conocimientos
basicos de penologia y criminologia para poder entender como la pobreza esta-
ba siendo penalizada y c6mo el Estado penal estaba ahora substituyendo al
Welfare State en la gestion de la pobreza. Entonces me puse a trabajar
sostenidamente sobre estos temas.

—Mencionaste que has trabajado junto a Pierre Bourdieu, incluso
has escrito varios articulos sobre su teoria ;jcomo podrias sintetizar la
contribucion de Bourdieu a la Sociologia?*

L.W: Desde mi punto de vista, Bourdieu es una figura revolucionaria
en las Ciencias Sociales contemporaneas, no solamente en Sociologia, no
solamente en Antropologia. Las implicaciones de su trabajo se extienden a la
Historia, la Estética, fa Filosofia, la Literatura. Pienso que esta treinta o cua-
renta afios mds adelante que cualquiera. Nos costara muchos afios darnos
cuenta de todas las implicaciones de su obra. Creo que estd produciendo
una verdadera revolucion cientifica, porque ha logrado integrar la fuerza
tradicional de la Filosofia, pero ademas ha desarroliado su propia teoria en
continuo didlogo con la realidad empirica, la investigacién empirica. Me
parece que esa es la principal diferencia con los otros tedricos que la gente
siempre menciona: Jirgen Habermas, Anthony Giddens, incluso Michel
Foucault. Las teorias de Bourdieu se desarrollan siempre en estrecha rela-
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cion con los hechos empiricos, siempre trata de explicar un fenomeno empi-
rico particular dentro de la teoria, mientras produce un objeto empirico. Pien-
so que esto le permite producir teorias mucho mas poderosas que aquéllas
que se desarrollan en un nivel puramente conceptual, aunque sean muy
elegantes, muy Iégicas, muy bonitas. En el papel lucen absolutamente per-
fectas. Por ejemplo, asi es la teoria de Giddens, pero, ;qué puedes hacer con
su teoria?, ;que puedes explicar?, ;qué nuevo objeto puedes producir? Nada,
tan sélo puedes elaborar conceptos eternamente. Si lees el primer libro de
Giddens y luego lees el Gltimo, son el mismo libro. Solamente hay una “clari-
ficacion lingilistica”, pero no hay ningin avance teorético. Creo que una de
las virtudes de Bourdieu es que tiene una concepcion de la teoria diferente
respecto de la concepcidn tradicional, para la cual la teoria es algo que se
desarrolla separadamente de la investigacion empirica. Lo distintivo en
Bourdieu es que funde teoria e investigacién, ambas se convierten en una
misma cosa. Ademas, pienso que es alguien que ha logrado combinar dife-
rentes tradiciones tedricas: la insistencia de Marx en lo material y en las
clases, la insistencia de Weber en la racionalidad, la nocién de clasificacion
de Durkheim, y también otras tradiciones mds filoséficas: la filosofia del
lenguaje de John Austin, o las reflexiones de Wittgenstein sobre las reglas.
En cierto sentido, ha podido crear una sintesis genuina, produciendo algo
mas que una “amalgama ecléctica”, donde simplemente agregas cosas que
en realidad no dan lugar a nada nueve. Creo que puede hacerlo porque no
posee una distincién rigida entre la Filosofia y la Ciencia Social. Aqui hay
una influencia muy fuerte de la filosofia de la ciencia, desde la tradicion
francesa: Bachelard, Canguilhem, Koyré (la misma tradicion de la que viene
Foucault). Pero ademas Bourdieu es capaz de desarrollar su trabajo en un
didlogo continuo con el mundo empirico, sin preocuparse demasiado por las
distinciones disciplinares y por el culto a sus antepasados.

Al mismo tiempo, creo que su teoria es una teoria general de la prac-
tica, es una teoria del poder, y al mismo tiempo es una teoria y una criticaa
la dominacién, Entonces, jes mucho! Recién ahora estamos comenzandeo a
ver las implicaciones politicas de su trabajo. Ellas estuvieron siempre ahi,
si lees su trabajo en los afios sesenta sobre Argelia, fue un trabajo muy
politico. Pero sus impulsos politicos estuvieron siempre implicitos en las
obras cientificas.
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—¢ En cudles trabajos?

L.W: Por ejemplo, si lees Distinction,® OQutline of a Theory of Practice
Homo Academicus,” Choses Dites,® puedes intuir las aplicaciones politicas,
pero no se encuentran en un estado explicito. Mientras que en sus trabajos mas
recientes, tanto en los trabajos cientificos como en los ensayos mas politicos,
esta comenzando a explicar en forma completa las implicaciones politicas de su
obra. Porque Bourdieu considera que vivimos en una era de gran peligro y que
los socidtogos o los cientificos sociales, y los intelectuales en general, no pue-
den permanecer en su pequefia “torre de marfil”, y no pueden seguir creyendo
que no estan involucrados con la urgencia de las transformaciones potiticas y
econdmicas que se estdn dando.

—En algunos articulos que has escrito con Pierre Bourdieu —como “Las
astucias de la razon imperialista " ustedes describen un proceso de universali-
zacion del sentido comun americano. Este proceso eferce un cierto “poder sini-
bilico™ que consistiria en importar herramientas conceptuales desde los Esta-
dos Unidos, despojadas del contexto historico y cultural en el cual han sido
producidas. Ademds, mencionan diferentes factores que colaborarian con este
proceso: los “think tanks™ neoliberales, sus aliados en el campo politico, las
Sfundaciones, los medios masivos de comunicacion, algunas editoriales, etc. Mas
alla de esto, ;no podria otorgdrsele una mayor importancia a la atraccion
misma de las ideas neoliberales? O sea, jqué ventajas explicativas ofrece el
neoliberalismo para constituirse como un “dogma planetario”?

L.W: Mucha gente, particularmente los intelectuales que se piensan a sf
mismos como progresistas y que estan en la izquierda, adoptan este nuevo
vocabulario, esta “nueva vulgata”, porque parece que ha conquistado el mun-
do. Esto es asi porque ¢l mundo esta siendo transformado por el mercado y por
estas nuevas politicas estatales: ;No es esto acaso la profecia aito-cumplida?
Cuando 1a gente adopta el dogma neolibera! y sus politicas de Estado, esta
transformando la sociedad a tmagen de esa teoria. Esta teoria soio es verificable
politicamente, no se puede verificar cientificamente. La teoria estd siendo com-
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probada en la medida en que este mundo se estéd rehaciendo tal como esa teoria
dice que el mundo en realidad es. Pero el mundo puede ser diferente de eso.
Ustedes pueden transformar la sociedad argentina en diferentes direcciones, no
hay necesidad para una determinada transformacién.

Entonces, esta es larazon por la cual, en las personas que adoptan el idioma
y la vision del mundo neoliberal, en cierto sentido hay como una “conversion
religiosa”, pero es una religion que ayuda al poder politico, y es el poder politico el
que ahora esta transformando la sociedad acorde con dicha religion. Es como el
Taliban en Afganistan, puedes decir “bueno, ahora tiene sentido que sean conver-
tidos a su version del Islam™, porque parece que esta bien adoptar esa vision ya
que estan destruyendo la sociedad de Afganistan a imagen de su teoria. Pero esto
no es asi porque esa teoria sea verdadera, sino porque ellos tienen el poder para
fortalecer esta vision ideoldgica. Entonces, para la gente que desde la izquierda se
convierte al neoliberalismo, nosotros podemos decir: “si, se estan convirtiendo,
pero no porque esta teoria sea cientificamente verdadera, sino porque es la guia
ideologica acorde con la manera en que el mundo esta siendo re-elaborado™.

—Usted ha sostenido que la importancia de las decisiones politicas
locales es muchas veces subestimada, por ejemplo, el caso del desguace del
Estado de Bienestar y la sumision a las reglas del mercado, en donde muchos
opinan que forma parte de una especie de tendencia global inevitable. ;Cudl
es —digamos— su vision acerca del peso de los ‘analistas simbolicos’ y de los
expertos locales?

L.W: Creo que ellos juegan un rol enorme invitando a la gente a abdicar
la responsabilidad politica, en cierto sentido sostienen que no hay nada que
hacer. La gente dice: “‘el Estado de Bienestar esta siendo destruido en Europa,
entonces como podemos construir uno en Argentina”. La realidad es que no
esta siendo destruido en Europa, todavia esta ahi. Y la realidad es que en la
Argentina tienen cierta capacidad para comprender las circunstancias histori-
cas y para darles forma. Pero es parte de la ideologia neoliberal el decir que no
hay margen de libertad: “no hay nada que podamos hacer, las fuerzas del merca-
do son demasiado fuertes, la politica no sirve™. Pero esto es una forma de poli-
tica particular, porque es una politica particular el decir que |a politica es inutil.
Las politicas neoliberales consisten en hacer creer a la gente que la politica no
funciona mis, que las cosas ya estdn decididas, que ahora s6lo puedes someter-
te, entregarte a la moral del mercado. Pero la realidad es que cuando la gente dice
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eso, a veces lo dice bajo un sentimiento genuino de debilidad. Cuando dicen
€50, quizas tengan solamente un microgramo de poder, pero cuando ellos se dan
por vencidos, ese proceso es la tinica fuerza real.

Si todos los expertos locales y todos los politicos locales, quienes tienen
un pequefio margen de libertad, tan sélo lo utilizaran juntandose entre ellos, ob-
tendrian un margen de libertad significativo. Pero si todos ellos abandonan ese
pequefio margen de libertad bajo la excusa de que el margen es pequefio, entonces
todos se entregan a las fuerzas del mundo tal como est4 siendo reelaborado por la
clase dominante. Pienso que aqui los intelectuales, los expertos locales y politi-
cos, tienen la responsabilidad de reclamar y de asumir por completo su margen de
libertad, por mas pequefio que sea. Obviamente en un pais como Argentina, el
grado de libertad no es el mismo colectivamente que en Francia, Suecia, o los
Estados Unidos (pais que tiene el mayor margen de libertad, aunque utilizado para
implementar el neoliberalismo). En el caso de los Estados Unidos est4 claro que es
la politica que ellos han elegido, porque podrian haber elegido otra politica. En
paises como Argentina parece como si no hubiera opcion, porque son paises
dominados, son periféricos, son paises del segundo mundo; pero cuando sucum-
bes, cuando te enfregas al discurso, solamente refuerzas el sentimiento de fatalismo
y ese sentimiento es parte de la ideologianeoliberal. La ideologia neoliberal quiere
que sientas que no hay nada que se pueda hacer.

Ese es un efecto ideoldgico y al mismo tiempo es la profecia
autocumplida. Si crees en esa ideologia para la cual no hay margen de libertad,
y no ejercitas tu libertad, por mas chica que sea, entonces seguramente no va a
haber margen de libertad. Este discurso del fatalismo historico es el discurso de
la derecha. Pero 1z historia nunca fue una cuestion de libre eleccion. Ningin pafs
en la historia del mundo ha gjercitado una eleccion completamente libre, siempre
han tenido coerciones. Pero quien dice coerciones dice que hay una limitacién
externa. Siempre hay algin grado de libertad y debemos resistir este discurso del
fatalismo que solo refuerza el mecanismo de dominacion del capitalismo salvaje.

—Parafinalizar, sabemos que usted pertenece al grupo “Raisons d’agir”.’
En esta misma linea, jcomo concibe actualmente el rol politico y social del
intelectual en general y del sociologo en particular? ;Qué podemos hacer?
||
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L.W: Creo que lo principal es producir y diseminar contradiscursos rigu-
rosos para restaurar el sentido de que la historia es algo que (con alguna liber-
tad) nosotros hacemos. Hay diferentes caminos historicos abiertos, existen di-
ferentes politicas y las decisiones que hoy se estan tomando, se estan tomando
en un terreno politico, y si nosotros vamos a llevarlas a cabo, que dejen hacerlo
en un terreno politico, que dejen hacerlo sabiendo cuales son los costos socia-
les y las consecuencias sociales de los discursos y politicas, donde esta el
beneficio, y quién va a sustentar el costo de esas politicas, antes de presentarlas
como la Ginica cosa que se puede hacer. Es casi como una vision meteorologica
de la sociedad, donde se la trata como al estado de! tiempo: mal tiempo y buen
tiempo, en verano hace calor, en invierno hace frio. Quieren hacernos creer que
las sociedades se estan convirtiendo en una especie de entidad meteoroldgica,
donde lo mejor que puedes hacer es adaptarte: en verano pones tu aire acondi-
cionador, en invierno te pones un suéter, y agarras un paraguas cuando estd
lloviendo. La historia humana, la historia social, no es como el estado del tiempo,
sino que es algo que fabricamos, no lo fabricamos libremente, lo hacemos desde
la posicion que ocupamos, pero si no movilizamos nuestros recursos y $ino nos
damos cuenta de que podemos impactar en la forma y en la trayectoria de la
sociedad, verdaderamente, ese destino va a ser decidido por las fuerzas domi-
nantes del momento.



