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La negacion y los limites del mundo en el
Tractatus logico philosophicus

Jesas A Zeballos

"wie kann ihn (den Satz —p) nun der Strich *-*
mit der Wirkichkeit zum Stimmen bringen?”

El sentido general de las diversas expresiones que, en su funcion
de Gran £spejo utiliza el lenguaje para representar estructuras
l6gico-sintacticas, como la conjuncion, la disyuncion, etc., es
determinado por las caracteristicas operacionales comunes al conjunto
de tales expresiones. Asi, la proposicion "p . q" expresa 1o que es
coman a todos los simbolos que afirmen tanto p como q; del mismo modo,
"p v q" muestra las caracteristicas comunes de todas las disyunciones.

Qué sea lo que la negacidn --objeto de las presentes
reflexiones-- refle je como propiedad coman a todos 10s medios
SMboicos del negar, esta claramente expresado por Wittgenstein en el
aforismo 5.512: " -p’ ist wahr, wenn “p’ faisch ist. Also in dem
wahren Satz “-p’, ist *p’ ein falscher Satz."

Frecuentemente se han intersectado las nociones de verdad y
falsedad con las de afirmacion y negacion, Como a menudo se cenfunden
o interactaan las perspectivas sintacticas del lenguaje con su aspecto
semantico. En el Tractatus la contraposicich semantica
verdadero-falso aparece determinando 1a relacion sintactica
negacion-arirmacion: " -p' es verdadera si "p’ es falsa. Asi,
pues, en la proposicion verdadera “-p’, “p' es una proposicion falsa.
Esto es lo que tienen de coman todos 108 signos que niegan a p."

(Podrianferirse de esta contraposicion de valores de verdad que
cualquier enunciado falso (llamémosle de valor 0) es la negacion
de cualquier enunciado verdadero (digamos de valor 1)?... No. No
cualquier proposicion falsa es la negacicn de cualguier proposicion
verdadera: "Jeder Satz hat nur ein Negative, weil s nur enen 5atz
gibt, der ganz ausserhalb seiner liegt. (5.513)".Cabe agregar que 13
afirmacion no es previa ni fundante de 1a negacion: "Der positive
Satz muss die Existenz des negativen Satzes voraussetzen und
umgekehrt. (5.5151)".
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Obsérvese gque en la 0posicion de afirmacion y negacion no ocurre
lo que acontece en la dualidad 15gica de tautologias y
contradicciones, en la cual, dado que las primeras tienen el vaior
signado f y las segundas el antisignado valor O, cualquier
contradiccion es 13 negacion de cualquier tautologia. Las tautologias
y contradicciones, formulas puramente sintacticas, generales,
abstractas y vacias, constituyen limites del universo lingaistico y
pertenecen al lengua je, aunque carecen de sentido. No hay en ellas
referencia alguna a determinados hechos reales o posibles que
singularicen su aplicacion, confiriéndoles un sentido: "Der Satz zeigt
was er sagt, die Tautologie und die Kontradiktion, dass sie nichts
sagen. (4.461)". Y en el aforismo siguiente se reafirma este no decir
nada de Tautologias y Contradicciones, y se dan las razones por 1as
cuales nada pueden decir: "4.462 Tautologie und Kontradiktion sind
nicht Bilder der Wirklichkeit. Sie stellen keine mogliche Sachlage
dar. Denn jene 1asst jede mogliche Sachlage zu, diese keine."

La disposicion a ser una posible figura de la realidad, o el
espe jo de algun hecho, no 8810 da sentido a la proposicion, sino que,
ademas y en ciertas condiciones, la hace verdadera. Este es otro medio
para decir, mas fundamental y previo, que 13 verdad de una proposicion
depende de 10s hechos reales: "Nur dadurch kann der Satz wahr oder
falsch sein, indem er ein Bild der Wirklichkeit ist. (4.06)".

Pero si bien la verdad de una proposicion depende de los hechos
(es verdadera en la medida en que figura 108 hechos), su sentido es
independiente de los hechos mismos y anterior a ellos, Su referencia a
la realidad no le confiere significado, sino a la inversa: debe tener
ya un sentido para poder referirse a la realidad. Su sighificado
consiste en la posibilidad de esta referencia. De este modo viene
aresultar gue tanto la proposicion afirmativa como la negativa tienen
un mismo sentido: "Dass aber die Zeichen “p? und *-p' das gleiche
sagen konnen, ist wichtig. Denn es zeigt, dass dem Zeichen - in
der Wirklichkeit nichts entspricht. Dass in einem Satz die Verneinung
vorkommt, ist noch kein Merkmal seines Sinnes (- -p = p). Die Satze
*p’ und “-p’ haben entgegengesetzten Sinn, aber es entspricht ihnen
eine und dieselbe wirklichkeit. (4.0621)".

Este aforismo no s5lo corrobora el aserto de que, desde el punto
de vista del sentido, las proposiciones negativas son idénticas a sus
propias proposiciones negadas, sino también destaca que no hay algo en
la realidad que se corresponda con la negacion misma, algo asi como la
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Nada, por e jemplo, o 1a no existencia. Por lo tanto, la proposicion
negada puede ser ob jeto de analisis liguistico-filosdfico; pero no asi
la negacion.

Por otra parte, la negacion, como cualquier otra conectiva, sdlo
cumple una funcion sintactica y no semantica. Nada denota. Unicamente
cumple con el sentido operacional de poner a una proposicidn con su
respectiva proposicidon negada en una relacidn 1ogico-reciproca de
contradictoriedad: "Zwei Satze sind einander entgegengesetzt, wenn sie
nichts miteinander gemein haben, (5.513)". 0, mas claramente aan: "Der
verneinende Satz bestimmt einen anderen logischen Ort als der
verneinte, Der verneinende Satz bestimmt einen logischen Ort mit Hilfe
des logischen Ortes des verneinten Satzes, indem er jenen ausserhalb
diesem liegend beschreibt (4.0641)".

éCual es ese otro lugar 16gico del que nos hablan los
aforismos 5.513 y 4.0641, distinto al de la proposicidn negada y
determinado por 1a proposicion que niega?... Si la proposicion “-p’ es
verdadera y su contradictoria “p’ falsa, entonces “~-p’ indica que el
hecho descrito por “p’ no se da en 1a realidad, al menos del modo en
que “p’ lo describe. Asi, ese otro lugar 15gico viene a resultar,
precisamente, 1a no existencia del hecho presuntamente descrito por
P’ Lo cual entra perfectamente en las posibiidades referenciales de
toda proposicion: "Der Satz stellt das Bestehen und Nichtbestehen der
Sachverhalte dar. (4.1)".

Cuando una proposicion negativa es verdadera, representa un hecho
que no existe, Y este hecho es representable porque, aunque no exista,
es un hecho real. Quizas esta Gltima asercion pueda resultar
asombrosa; pero se incluye como una consecuencia 1ogica necesaria de
108 principios generales de 1a filosofia del lengua je sustentada en el
Tractatus: "Das Bestehen und Nichtbestehen von Sachverhalten ist
die Wirklichkeit. (Das Bestehen von Sachverhatten nennen wir auch eine
positive, das Nichtbestehen eine negative Tatsache). (2.06)".

Por este aforismo entendemos que 1o que rno existe forma parte
también de ia realidad, parte tanimportante como aquella que si
existe en el sentido filosofico habitual del término existir. Hay una
suerte de equilibrio entre la existencia y 1a no existencia de 10s
hechos, puesto que a todo hecho positivo puede hacerse corresponder
bunivocamente un hecho hegativo (con su correspondiente reciproca en
el nivel de las proposiciones). Asi, por ejemplo, a 1a proposicion
afirmativa "Estos papeles estan sobre la mesa" corresponde
contradictoriamente la proposicioh negativa "Estos papeles no estan
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sobre la mesa". Igualmente, al hecho positivo de que estos papeles
estén sobre la mesa, puedo hacer corresponder el hecho negativo de que
estos papeles no estén sobre 1a mesa. Pero, éno puede sobrepasarse esa
mera relacion de uno a uno?.. Que estos papeles estén sobre la mesa,
<4no puede ser negado por un namero indefinido de hechos: estan en el
piso, en el ca joh, sobre aguel auto, en algan lugar de Urano, Neptuno,
Ganimedes... en cualquiera de 10s infinitos puntos del infinito
espacio?.. ¢Como representariamos en la teoria pictarica-isomorfica
de Wittgenstein un hecho negativo, y su secuela infinita de hechos
positivos, incompatibles con aquel hecho originariamente negado?...
{Qué correspondencia figurativa hay, pues, entre una proposicion
negativay el aparentemente inocente hecho negativo? Con la admision
de los hechos negativos, ¢no se introduce en la realidad, ya de por si
ontologicamente complicada, 10s infinitos mundos posibles y aun 10s
imposibles?...

Como la total realidad es el mundo, el mundo viene a ser la suma
de cuanto existe mas todo 1o que no existe. SEs licito seguir dando a
este hipertrofiado e incongruente universo los vie jos, buenos nombres
de mundo y realidad?..

En un escueto, descarnado y breve argumento de cinco lineas, con
los mismos aforismos wittgenstenianos del 7ractatus, resumamos la
argumentacion desarrollada en esta Comunicacion:

1. Das Bestehen und Nichtbestehen von Sachverhalten ist die
wirklichkeit. (Af. 2.06)

2. Die (gesamte) Wirklichkeit ist die Welt. (Af. 2.063)

3. Die Welt ist alles, was der Fallist. (Af. 1)

4. Was der Fallist, die Tatsache, ist das Bestehen von Sachverhalten.
(Af. 2)

5. /r Das Bestehen und Nichtbestehen von Sachverhalten ist das
Bestehen von Sachverhatten.

Conclusion
En el aforismo 5.6, Wittgenstein afirma: "D/e Grenzen meiner

8prache bedeuten die Grenzen meiner Welt." Los limites de mi mundo
coinciden efectivamente con los limites de mi lenguaje, si en aquel
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incluimos 1o que existe mas todo lo que no existe. Pero si el mundo
esta formado por 1os hechos existentes, los limites del mundo serian
mas estrechos que 10s limites del lengua je.
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