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RESUMEN
Este trabajo revisa los origenes y la formacion de los estudios culturales y sus
vinculaciones con el marxismo occidental. Asimismo, examina los dualismos epis-
temol 6gicos contempor aneos en las Ciencias Sociales. Un tema de singular aten-
cion es la exposicion de las propuestas realizadas por Néstor Garcia Canclini y
Walter Mignolo y los estudios culturales en América Latina.

PALABRAS cLAVE: Estudios culturales, marxismo, ciencias sociales, literatura,
epistemol ogia.

ABSTRACT
This work reviews the origins and the formation of Cultural Sudies and its links
with western Marxism. It then examines the contemporary epistemol ogical dualisms
in the Social Sciences. A topic of singular attention is the exposition of the
proposals made by Nestor Garcia Canclini and Walter Mignolo and Cultural
Sudiesin Latin America.

KEy worbs: Cultural Studies, Marxism, Social Sciences, Literature, Epistemology.

1  Este texto es la version corregida de una exposicion realizada el 9 de diciembre del 2004 en el marco
del VIII Taller de Investigaciones de la Facultad de Ciencias Sociales «Epistemologia de las Ciencias
Sociales para el siglo xxi».
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Agradezco d Instituto de I nvestigaci ones Histérico-Socia es por laoportunidad, poco
frecuente en nuestro medio, deintercambiar puntos de vista con colegas de diversas
disciplinas.! Enestostiempos, € trabgjointerdisciplinarioy losdidlogos multidiscipli-
narios adquieren unaimportancia verdaderamente estratégica. Como saben, mi es-
peciaidad sonlosestudiosliterarios, aunqueami'y aotroscolegasnosgustadefinirla
como cienciadelaliteratura. Si mi aporte a este debate sobre los estudios culturales
y las ciencias sociales puede ser de algun interés para ustedes, SUPONgo que segura
mente se debe aquelos cultural studies, los estudios culturales, entendidoscomo un
campo de investigacion en boga desde hace ya buena cantidad de afios, se originan
en el &mbito de lo que conocemos como humanidades o ciencias humanas, y en
particular en losestudiosdelaliteraturay del discurso.

Para muchos de los que cultivamos las llamadas disciplinas humanisticas, la
divergenciaentre ciencias socialesy ciencias humanas resulta poco relevante, por
no decir inexistente. Si es bastante claray tgjante ladiferenciaentre cienciasdela
naturaleza y ciencias de la sociedad. En cambio, parece obvio que toda ciencia
humana tiene que ser ciencia social y que toda ciencia socia es necesariamente
ciencia humana.

Losestudios culturalesen el sentido especifico indicado al comienzo tienen su
origen en ciertas vertientes del pensamiento marxista inglés, que impactan a la
Ilamada Escuela de Birmingham. Estas raices se hallan con particular nitidez en
los aportes de Raymond Williams, un pensador cuya disciplinade origen son los
estudios literarios.? Williams plantea una reflexién sobre la cultura que cuestiona
las formulas del marxismo vulgar, en particular lafamosa «teoriadel reflejo», se-
gun lacual las superestructuras sociales eran un mero epifenémeno derivado me-
canicamente de la infraestructura o base socioecondémica. La economia adquiria
asi la funcién de demiurgo social. Se produce unainversion muy peculiar de la
dialécticahegeliana: en vez del espiritu que serealizaen lahistoria, tenemosala
economia que genera, a su imagen y semejanza, alas superestructuras.® Este tipo
de concepciones simplistas se mantienen en mi opinion, bajo ropajes harto més
sofisticados, incluso en planteamientos como los de Althusser.*

2 Véase en especia sus libros Marxism and Literature y The Sociology of Culture. Sobre la actualidad
de los aportes de Williams, véase el articulo de Beatriz Sarlo «Raymond Williams: una relectura».

3 Tomo esta idea del libro de Boza El lenguaje artistico.

4 Estos debates han dado lugar a una amplisima bibliografia. Una critica convergente del mecanicismo
desde el propio marxismo puede encontrarse en el libro de Kosik Dialéctica de lo concreto. Igual-
mente, habria que retomar todo el complejo debate sobre la ideologia; para ello son especialmente
Gtiles los volumenes compilados por Eagleton, Ideology, y por Zizek, |deologia. Un mapa de la
cuestion; el propio Terry Eagleton revisa el tema desde una perspectiva marxista en su libro Ideolo-
gia. Una introduccion; desde un punto de vista no marxista, es muy sugerente el libro de Teun van
Dijk, Ideologia. Una aproximacién multidisciplinaria.
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En las Ultimas décadas, no solo desde el marxismo, sino también desde distin-
tas perspectivas tedricas y desde distintas disciplinas, entre ellas las ciencias so-
ciales, viene creciendo una concienciade laimportancia de ladimension cultural
del cambio social, que adquiere particular intensidad en estos tiempos de
posmodernidadesy globalizaciones.

El voluntarismo maximalistallevé amuchos apensar que el cambio social, la
construccién de un model o societal aternativo al capitalismo, eraun procesorela-
tivamentesimple: el asalto a poder, luego arrebatarlelosmedios de produccion ala
burguesiay de ahi un camino lineal haciael paraiso sobrelatierra. El paraiso podia
estar, efectivamente, en laotra esquina. En tal receta ssimplistala culturano cum-
plianingun papel, o en e mejor delos casos se entendiacomo unaformaornamen-
tal de agitacion y propaganda, a estilo del Foro de Yenan de Mao.

Lapréacticay el colapso final delos «socialismosreales» confirmaron laslimi-
tacionesdel marxismo vulgar y su desdén por ladimension cultural, suincapacidad
para entenderla como una esfera autébnoma. Esto ya lo habia captado temprana
mente Raymond Williams, y por cierto también antes que él diversos pensadores,
como losintegrantes de la Escuela de Frankfurt, o como Antonio Gramsci 0 nues-
tro Mariategui, todos ellos tan atentos a los avatares de la cultura. Pero Williams
planted las cosas tal vez con mayor claridad: habla de una «larga revolucion»,®
sittia el cambio social en ladimensién delo que cabe llamar lalargaduracion, un
poco en el sentido de Braudel. Los cambios trascendentes no pueden ser sblo
politicos y econémicos, tienen que ser también cambios culturales: unatransfor-
macion social cabal y radical implica cambios de mentalidades, de valores, de
ideas, de sensibilidades, incluso unamodificacion delas pautasdelavidacotidiana.

Lasreflexionesde Williamsparten delaliteraturay dela«altacultura», peroluego
se orientan también hacia expresiones de la cultura de masas. Los integrantes de la
Escuelade Birmingham (entre los que destaca Stuart Hall),® inspirados en buename-
didaen los planteamientos de Williams, centraran sobre todo su atencidn en el estudio
delaindustriacultural, pero con unavisién divergente del enfoque «apocd iptico» delos
frankfurtianos. Los cultural studies anglosajones recibieron pronto e fuerte impacto
delasteorias posestructulistas del discurso: aludo alos planteamientos de pensadores
como Foucault, Lyotard, Derrida, entrelosmasrelevantes. Esteinflujo posestructurdista
fue particularmente intenso en e mundo académico norteamericano, donde es usual
hablar del arribo de sucesivos «aluviones deconstructivistas».” Por €llo, en ciertasver-

5  Véase en especia su libro The Long Revolution.

6  Para un balance de los aportes de la Escuela de Birmingham, véase el trabajo de Stuart Hall «Cultural
Studies and its Theoretical Legacies». El volumen Cultural Studies, compilado por Grossberg,
Nelson y Treichler, es un buen muestrario de los estudios culturales anglosajones.

7  Tomo € término del trabgo de Roman de la Campa «De la deconstruccion d texto socid: pasos perdidos
0 por hacer en los estudios culturaes latinoamericanos (Hacia una economia politica de la produccién de
capital simbodlico sobre América Latina confeccionado en la academia norteamericana)».
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sionesde culturalismo posmoderno, solo interesan los discursos (o loslenguajes, o
lossistemas simbdlicos), sin mayor relacion significativacon practicaso institucio-
nes sociales. Nos encontramos otra vez ante una variante de lainversion mecani-
ca: se pasa de la cultura como mero efluvio de la infraestuctura socioeconémica
(parautilizar otro codigo, podriamos [lamar a ésta «lo real» en laterminologiade
Lacan), aunaesferacultura autarquicao incluso autista: 1o discursivo («lo simbo-
lico» en términoslacanianos) sin correlato con practicas einstituciones, delasque
en el mejor delos casos apenas subsistiriaal gunavaga «huella» en €l discurso. Asi,
lo socioeconémico literalmente se desvanece en €l aire. Tales enfoques suelen
aplicar con entusiasmo bastante mecanicistay reduccionistalosmétodostextuaistas
y del andlisis del discurso alos mas diversos fenémenos sociales, sin atender asu
especificidad, con resultados frecuentemente empobrecedores.

Este nuevo reduccionismo a dmbito de los discursos implica en la practica
aceptar sin mayor cuestionamiento lainevitabilidad de «lo real», o seadelaldgica
dominante del capitalismo globalizado. Por ello me parece epistemol 6gicamente
imprescindible retomar la categoria de totalidad.® Las deconstrucciones
posestructuralistas nos han ensefiado a desconfiar de totalidades absolutas y ho-
mogéneas. En nombre de una analogiafalaz entre totalidad y totalitarismo (o los
repudiados metarrelatos de la modernidad), se llegd a descartar radicalmente tal
categoriatedrica. Sin embargo, me parece imprescindible retomar la categoria de
totalidad: hay que repensar totalidades conflictivas, contradictorias, probleméticas,
heterogéneas. Latotalidad sigue siendo un horizonte epi stemol égico necesario para
lareflexién socia: solo desdeellaesposiblecriticar lasiniquidadessin perderseen
laselvadelasdiferencias. Asi, lainvestigacion social puede retomar contacto con
laéticay con ladimensién utopica.

La totalidad social es un artefacto sumamente complejo. En ella resulta
particularmente dificil delimitar el ambito delo cultural. Esimposible abordar aqui
los amplisimos debates sobre el concepto de cultura.® Todos sabemos que
etimol 6gicamente el término aludeal cultivo delatierra(agri-cultura). M etaf orica
mente, su campo semantico seextendié al cultivo deladimension espiritual del ser
humano (ideas, valores, etc.). Para muchos expertos el concepto debe abarcar no
sblo esta dimensién espiritual, sino toda una gama de précticas humanas. Para
simplificar las cosas, prefiero trabajar con una conceptualizacién operativay tal
vez un tanto laxade cultura. Paraello, en latotalidad social me parece pertinente
distinguir tres esferas distintas (o tal vez abordar alatotalidad desde tres perspec-
tivasdiversas, entre las que por cierto existen multiplesinterrelaciones): laesfera

8  Véanse interesantes reformulaciones de este concepto en el libro de Kosik Dialéctica de lo concreto
y en el articulo de Cornejo Polar «La literatura peruana: totalidad contradictoria».

9  Entre los numerosisimos trabajos en los que se revisa el concepto de cultura, véanse los libros de
Sobrevilla, Introduccién a la filosofia de la cultura, de Williams, Marxism and Literature y de
Harris, Teorias sobre la cultura en la era posmoderna.
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del poder o esfera politica, la esfera de la produccion o esfera econémica, y la
esferacultural. En estaacepcion, el concepto de culturaresulta bastante afin al de
mundo de vida (lebenswelt en aleman) empleado por Habermas, quien lo retoma
de latradicién fenomenoldgica.® En este sentido amplio y global, la cultura es
objeto de estudio de diversasdisciplinas: antropologiacultural, historiadelacultu-
ra, filosofiadelacultura, sociologiadelacultura, ademés por cierto de disciplinas
abocadas al estudio de campos especificos de lo cultural, como las ciencias del
arte o laciencia de la literatura, sin olvidar los mas recientes cultural studies o
estudios culturales.

Quiero ahora dirigir mi atencion hacia un aspecto crucial del debate
epistemol dgico, lo que se hadenominado el debate del método. En términos grue-
so0s podriamos contraponer dos posturas antagénicas. A la primera la podemos
denominar monismo epistemol 6gi co 0 monismo metodol 6gico. Este punto devista,
hasta hoy hegemanico en grandes sectores de lacomunidad cientificay muy arrai-
gado en €l sentido comun del hombre educado, tiene su expresion méas cabal enlos
enfoques neopositivistas, en particular lateoriadela«cienciaunificada», taninflu-
yente en los afios 30. Desde estos enfoques se afirma que existiria un modelo
unico de cientificidad (que seriapor cierto el delasllamadas ciencias «duras», las
cienciasexactas, naturales o experimental es). En apretadisimasintesis, tal modelo
unico decientificidad se definiriapor criterioscomo formulacién deleyes, realiza
Cion de experimentos paracomprobar lashipétesis, y posibilidad de altosnivelesde
formalizacion. Obviamente en disciplinascomo lahistoria, los estudiosliterarios o
incluso la sociologia, no resultaba muy viable el establecimiento de leyes, eran
limitadas|as posibilidades de formalizaciény sobretodo resultabaproblematicala
posibilidad de experimentar. En consecuencia, a esas disciplinas se les negaba
frecuentemente carécter cientifico o se las definia como semiciencias (ciencias
«blandas»); si aspiraban a prestigioso estatuto de ciencias cabales, laUnicaalter-
nativa era adecuarse forzadamente a tales parametros y tratar de recurrir contra
viento y marea aleyes, formalizacionesy experimentos.

Frente a ésta, se alza una segunda postura, ala que cabe rotular como dualis-
mo epistemol gi co o dualismo metodol 6gico. Se postulan dos model os distintos de
cientificidad, plenamente validos cada uno en sus ambitos respectivos: el de las
ciencias naturales-experimentalesy el de las ciencias sociales-humanas. Esta po-
sicién, aunque recusada por algunos sectores de la comunidad cientifica, cuenta
con €l respaldo de otros sectores igualmente significativos y tiene ademas unaya
largatradicion. Sus origenes|os podemaos encontrar en el siglo xvin en laobradel
filosofo italiano Giambattista Vico, en especial en sumonumental libro Laciencia
nueva. Alli Vico contrapone a la ciencia ya existente (la astronomiay fisica de
Galileo y Newton) laposibilidad de unanuevaciencia, que paraél esantetodo la

10 De Husserl y Schiitz especificamente. Véase Jurgen Habermas on Society and Politics. A Reader.
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historia, caracterizada por su atencion a lo particular. Esta linea de pensamiento
fue continuada en €l siglo xix por Dilthey (que oponia ciencias de la naturalezay
ciencias del espiritu), luego afines del xix y en la primera mitad del xx por las
escuel as neokantianas; uno de sus mayores representantes, Windelband, diferen-
ciaba ciencias nomotéticas (basadas en el nomos, laley; serian ciencias que gene-
ralizan) y cienciasideograficas (centradas en val ores, segun precisariasu discipu-
lo Rickert, serian ciencias que enfatizan lo particular). Estalineaes prolongadaen
laactualidad por pensadorestan diversosy tan relevantes como €l fil 6sofo francés
Paul Ricoeur,™* heredero de lafenomenologiay exponente de la nueva hermenéu-
tica, y como el aleman Jirgen Habermas,*? heredero de la escuela de Frankfurt y
exponente de lateoria critica.

Mas all& de diferencias terminol 6gicas, estos dos modelos oponen ciencias
naturales (y/o experimentales) a ciencias sociaes (y/o humanas). Esquematica-
mente, 10s rasgos que las oponen son:

—las primeras se orientan hacialo general, las segundas hacialo particular.

—Las primeras se interesan por las causas (buscan explicar los fenédmenos, en
términos de Ricoeur), mientras |as segundas se interesan por el sentido (se propo-
nen comprender los fendmenos, siempre en términos de Ricoeur).

—Enlas primeras, el investigador puede distanciarse radicalmente del objeto
de estudio, mientras en las segundas €l vinculo entre el sujeto investigador y €l
objeto de estudio esinsoslayable (el sujeto es parte de la sociedad que investiga).

Resultardevidente que parami y seguramente paramuchosdelos que cultiva-
mos las ciencias humanas y sociales, este dualismo epistemol dgico resulta una
postura mucho més adecuada a la especificidad de nuestras disciplinas. En los
ultimos afios, sin embargo, parece estarse perfilando una tercera opcion, 1o que
cabe [lamar un nuevo monismo, que esta configurandose desde |as propias cien-
cias naturales: la epistemologia de la complejidad. Por el momento me limito a
apuntar que desde esta perspectiva, 1os criterios de cientificidad de las ciencias
sociales-humanas serian también aplicables a dambito de las ciencias naturales:
ellas no serian ya el ambito inmarcesible de lasleyesy del rigor extremo, la pre-
gunta por el sentido y por tanto la hermenéutica también tendrian su lugar en €l
estudio de los fendbmenos natural es.*®

Enlasciencias sociales (y esto podria extenderse alos estudios de la cultura),
suele plantearse un antagonismo entre enfoques empiricos y enfoques
hermenéuticos. M uchos sostienen que |o especifico de las ciencias humanas es el
método hermenéutico, pero es claro que el giro hermenéutico se esta haciendo

11 Véase en especia su libro Du Texte de I' action: essais d’ herméneutique I1.

12 Véase en particular su libro La l6gica de las ciencias sociales.

13 Una excelente sintesis de los debates epistemol 6gicos de las Ultimas décadas puede encontrarse en el
libro de Franca D’ Agostini Analiticos y continentales. Guia de la filosofia de los Ultimos treinta afios.
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sentir también en las ciencias sociales' (e incluso en las naturales). Creo que un
pluralismo metodol égico (inspirado libremente en una epistemol ogia «anarqui stax
alo Feyerabend)™ puede reconciliar estos (y otros) enfoques. El pluralismo meto-
dol6gico implicaque ningunavertiente tedricadetenta el monopolio delaverdad,
masbien € rigor cientifico surgedel intercambio dial 6gico entre diversos puntos de
vista. Por cierto, tampoco se trata de combinar a la ligera aparatos conceptuales
muy disimiles, como suele suceder en ciertas versiones de los estudios culturales
posmodernos, delos estudios poscol oniaesy subalternos (por ejemplo mezclasde
marxismo athusseriano, psicoanalisislacaniano y deconstruccion derrideana), sSino
mas bien de construir bricolages tedricos con enfoques que presenten ciertos
terrenos de compatibilidad.

Aterrizando ya méas concretamente en los estudios culturales en América
L atina, quisieraabordar un importante planteamiento de Néstor Garcia Canclini:®
considerar alos estudios cultural es como unamiradatransdisciplinariasobre |os
fendmenos de la cultura. Es evidente que los estudios culturales (en cualquiera
de sus versiones) proponen unavision globalizante o totalizadora de la cultura,
mas alla de los recorridos parciales y segmentados de las distintas disciplinas.
Garcia Canclini distingue a grandes trazos distintos estratos culturales (cultura
de elites, cultura de masas, cultura popular) y sefiala que algunas disciplinas se
han especializado en el estudio de cada uno de ellos (respectivamente ciencias
del arte y de la literatura; ciencias de la comunicacién y algunas ramas de la
sociologia; antropologia y los antiguos estudios del folclor). Pero también es
conciente de que la complejidad posmoderna torna porosas las fronteras entre
estos estratos, al tiempo que se evidencia en la escena contemporanea la
centralidad de la cultura de masas.

Esto nosllevaapreguntarnos como puede enfocarse larelacion entrelos nue-
vos estudios culturalesy las antiguas disciplinas. Una primera opcion seriaenten-
der alos estudios culturales como unanuevadisciplinague sustituiriaalas anterio-
res (una supradisciplina paradéjicamente antidisciplinaria). Una segunda opcion
los conceptuaria como mera sumatoriainterdisciplinaria, convergenciade los es-
fuerzosdeloscultoresdevariasdisciplinas. Laterceraopcion, laque me parecela
mas sugerente, esla propuesta por Garcia Canclini: latransdiciplinariedad.

¢Como interpreto yo esta Ultimaopcion? En mi opinidn, unaestrategiaadecua
dapararedefinir lasrelaciones entrelos estudios culturalesy las diversas discipli-
nas «tradicionales» deberiaincluir estos tres aspectos:

14 En el ambito de las ciencias sociales podemos citar algunos ejemplos destacados de este «giro
hermenéutico»: en la antropologia, €l influyente libro de Clifford Geertz, La interpretacion de las
culturas, y en la sociologia el de Alfred Schiitz, La construccion significativa del mundo social.

15 Véase su libro Contra el método.

16 En suya clésico libro Culturas hibridas.
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1) Redefinicién del campo disciplinario. Nuestras disciplinas han solido definir
sus campos de estudio de modo sumamente rigido y a veces bastante arbitrario, de
manera que se requiere de una arqueologia del saber a estilo de Foucault'” para
tratar de entender la I6gica de estas diversas formaciones discursivas. Debemos
replantear en base a criterios més adecuados nuestros campos disciplinarios. Por
gjemplo, en mi propio campo, los estudios literarios, esto se hadado en las Ultimas
décadasatravésdelo que sellamé laampliacion del corpus,® més allade las obras
canonicas, de los textos de la alta cultura, incorporando laliteraturao mejor lapro-
duccion discursivapopular y demasas. Précticasdiscursivas no definidas exclusiva
mente por 1o estético, pero sin que eloimplique negar lapresenciade un componente
estético en lasliteraturas popularesy de masas. Por otro lado, implicatambién abrir
el campo disciplinario haciafenémenos colaterales al campo tal como eratradicio-
nalmente definido, para asi abarcar los ambitos intersticiales entre las disciplinas,
frecuentemente abandonados como «tierras de nadie» cognoscitivas. Un gemplo
nitido de esta estrategia puede apreciarse en e caso de la obra de Guaman Poma.
Hace varias décadas, su Nueva crénica y buen gobierno motivaba el desinterés
delosinvestigadores: alos estudiosos de laliteratura no podiainteresarles un texto
«mal escritox», geno alos canones de o estético; para los historiadores no erauna
fuente confiable y por tanto no merecia mayor atencién (recuérdense las acidas
criticas de Porras); alos antropdlogos o etndélogos por entonces no |es parecia muy
pertinente examinar textos, etc. Hoy lasituacion hacambiado diametralmente, y ese
texto intersticia y polifacético despierta € interés de los investigadores de ésas y
otras disciplinas. En cuanto a la mia, los estudios literarios, es tal vez una de las
disciplinas que méas ha contribuido al estudio de ese texto capital, hoy incorporado
como piezaimprescindible del canon peruanoy latinoamericano.

2) Integrarse aproyectosy equiposinterdisciplinarios, propiciando simultanea-
mente did ogos multidisciplinarios. Esto implicainvestigar una diversa gama de
fendmenos cultural es con la participacién de especialistas de diversas areas de las
ciencias socialesy humanas. Resultaria sumamente recomendabl e que tal es equi-
pos sean liderados por (0 a menos cuenten en sus filas con) lo que llamaré un
«transdisciplinario», uninvestigador con un slido manejo delaglobalidad cultural .

3) Asumir unaperspectivatransdisciplinaria. Todoslos especialistas, cual quie-
ra sea su disciplina de origen, deben ser capaces de situar su campo de estudio
dentro del contexto global delacultura. Lamiradatransdisciplinaria que propicia
Garcia Canclini es un saludable correctivo al aislamiento disciplinario, que suele

17 Véanse sus libros Les mots et les choses; une archéologie des sciences humaines y L’ Archéologie du
savoir.

18 Sobre este tema, véanse el libro de Fernandez Retamar Para una teoria de la literatura hispanoame-
ricana y otras aproximaciones, y los articulos de Cornejo Polar, «La literatura peruana: totalidad
contradictoria», y de Mignolo, «Entre el canon y el corpus».
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transformar alas distintas especialidades en verdaderas «carceles del 1enguaje».
Pero me parece necesario también alertar contralos facilismos: muchas veces|os
estudios culturales pueden terminar convirtiéndose en patente de corso para €l
aventurerismo intelectual de quienes, adiestrados (y no siempre a cabalidad) en el
instrumental de unasoladisciplina(muchasveceslosestudiosliterarios), discurren
con frecuente ligereza sobre |os mas variopintos fendmenos culturales, alos que
suelen aplicar sin mas mediacioneslasclasicasherramientasdel andlisistextualista,
con resultados que suelen ser lamentablemente empobrecedores, poco atentos a
las especificidades de los fendmenos estudiados. Creo que para navegar con sol-
venciaen |os procel osos mares de latotalidad cultural se requiere dominar €l ins-
trumental de variasdisciplinas, no de unasola; esobvio que son pocos|osinvesti-
gadores que tienen la capacidad y la posibilidad de dominar tan vastos arsenales
cognoscitivos. Sus aportes seran sin duda fundamentales'y orientadores. Pero me
temo que el comun de los estudiosos no podemos aspirar atan vastas empresas 'y
deberemos resignarnos a campos di sci plinarios méas acotados, aunque si alertados
por esamiradatransdisciplinaria, que nos permitirasituar nuestros objetos de estu-
dio (por g emplolaliteratura, € canon letrado) en unaperspectivaculturalistatota-
lizadora, permeabilizar nuestra disciplina a los aportes de otras, comprender |os
limites y las constricciones de nuestras précticas disciplinarias e incorporarnos a
proyectos deinvestigacion interdisciplinarios, a tiempo queintervenimosen com-
plg osdidogosmultidisciplinarios. Lo transdisciplinario no anulalo disciplinarioolo
interdisciplinario, losrearticulay losredefine.

Para completar estas reflexiones epistemol dgicas, quisierafinamente dis-
cutir algunasideas de Walter Mignol 0.2 Mignol o constata que existe unaverdade-
radivisioninternacional del trabajointelectual: a sur (los paises subdesarrollados,
pobres, periféricosdel Tercer Mundo) letocael rol de productor de materia prima
cultural (un conjunto variado de bienes simbdlicos), mientras que el norte (los pai-
ses centrales, présperos, hegemonicos del Primer Mundo) se hace cargo de trans-
formar esa materia prima en productos tedricos de validez general. Se configura-
riaasi un Unico locus o lugar de enunciacién tedrica, el norte, cuyas elaboracio-
nes conceptual es gozarian de validez universal, en tanto las reflexiones procesa-
das en otros horizontes carecerian de relevancia. Mignolo plantea que por €l
contrario son legitimos diversos lugares de enunciacion tedrica, y que también se
producen aportes tedricos validos desde el sur o Tercer Mundo. El gemplo mas
resonante en |os Ultimos afios en la comunidad académicainternacional 1o repre-
sentael aporte delos pensadoresdelalndiay susteorias de laposcolonialidad.?

19 Véanse en especial sus articulos «Herencias coloniales y teorias poscoloniales» y «Posoccidentalismo:
las epistemologias fronterizas y el dilema de los estudios (latinoamericanos) de area».

20 Un ejemplo destacado ligado directamente con los temas aqui discutidos seria €l libro de Bhabha El
lugar de la cultura.
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El desarrollo del saber requiere puesun didlogo fluidoy equilibrado entrelas diver-
sastradicionestedricas, no lapersistenciade un occidentocentrismo exclusivistay
excluyente.

Aungue tal vez con escasa repercusion internacional, América Latina tam-
bién ha brindado aportes en el ambito tedrico, en particular en el campo de los
estudios culturales (entendidos en su sentido mas amplio y general). Se puede
afirmar que existe unatradicion | atinoamericana de estudios culturales (o mejor
dereflexion sobrelacultura). Cabe hablar pues de unareflexidn autocentrada,?
en tanto parte de nuestros problemas, de nuestras prioridades, de nuestras tradi-
ciones intelectuales y también de nuestras carencias, por cierto en didlogo per-
manente con |os aportes proveni entes de |0s més diversos horizontesintel ectua-
les. Esta tradicidn reflexiva autocentrada puede ofrecer valiosos aportes al de-
bate tedrico internacional, aunque tales aportes sean poco escuchados en el ac-
tual contexto de mondlogo tedrico global, en el que se nosasignael rol de meros
receptores pasivos y transmisores de |os artefactos conceptual es elaborados en
el norte. Un gjemplo de este unilateralismo tedrico podria ser la manera en que
ciertos sectores del mundo académico norteamericano quieren trasladar meca-
nicamente a AméricaL atinalas el aboraciones conceptuales delos tedricos dela
India sobre la poscolonialidad y la subalternidad, desde un vision simplista 'y
homogeneizadoradel Ilamado Tercer Mundo.

En laricatradicién reflexivalatinoamericanaalaque hemos aludido destacan
los aportes de ensayistas clasicos, como Andrés Bello, José Marti o José Carlos
Mariétegui, de estudiosos de |aliteratura como Pedro Henriquez Urefia, Antonio
Candido, Angel Ramao Antonio Cornejo Polar, de fildsof os como L eopoldo Zea,
Augusto Salazar Bondy o Enrique Dussel, de antropdlogos como Fernando Ortiz o
Darcy Ribeiro, de socidlogos como Anibal Quijano, de figuras més recientes y
polifacéticas como Nelly Richards, Renato Ortiz, Jesis Martin Barbero o Néstor
GarciaCanclini, y melimito amencionar sélo algunos nombres destacados, losde
figuras que resultan masfamiliaresen mi disciplina. Susreflexiones sobrefenéme-
nos como por gjemplo laheterogeneidad o lahibridez cultural, y en general sobre
lasmezclas culturales, son sin dudade enorme rel evanciaen este mundo globalizado
cadavez mas marcado por desterritorializaciones, diseminaciones, cruces cultura-
les, contactosintercultural es, procesos de transcul turaci én, todos ellos fenémenos
ampliamente familiares para la intelectualidad latinoamericana y también
vivencialmente para los ciudadanos comunes y corrientes de Nuestra América.

21 Esta denominacién resulta més adecuada que la tradicional de eurocentrismo. Sobre este tema, véase
el articulo de Desiderio Navarro «Eurocentrismo y antieurocentrismo en la teoria literaria de
América Latina'y Europa».

22 Tomo el término de un trabajo de Frangoise Pérus, «El dialogismo y la poética histérica bajtinianos
en la perspectiva de la heterogeneidad cultural y la transculturacion narrativa en América Latina».

442 INVESTIGACIONES SOCIALES




L os aportes de | os pensadores mencionados y de muchos otros dan un perfil muy
definido a nuestros estudios cultural es latinoamericanos, que lejos de ser un eco
imitativo de modas anglosgj onas, constituyen un cuerpo consistente deideas cuyo
aporte merece hacerse oir en el debate internacional .?®
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