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RESUMEN
El estudio de crénicas, diccionarios y gramaticas del siglo xvi asociadas a las
fuentes etnol égicas posibilitan a la Etnohistoria examinar la sociedad y la vida
cotidiana de los pueblos surandinos. El autor propone una nueva lectura sobre
los origenes del quechua, un esquema de distribucién geografica de las diversas
lenguas andinas y una explicacion de la persistencia del habla puquina hasta el
siglo xix en los Obispados de La Plata, La Paz, Cusco y Arequipa.
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ABSTRACT

The study of Chronicles, Dictionariesand Grammars of the xvi century associated
with ethnological sources enables Ethnohistory to examine the society and the
daily life of southern Andean towns. The author proposes a new reading of the
origins of Quechua, an outline of the geographical distribution of the several
Andean languages and an explanation of the persistence of the Puquina language
until the nineteenth century in the Bishoprics of La Plata, La Paz, Cuzco and
Arequipa.
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La gramatica demuestra la capacidad y la estructura mental
del pueblo creador de una lengua, y €l vocabulario es €l
mejor inventario de los adelantos y adquisiciones culturales
deun pueblo.( Radl PorrasBarnechea.1951a: XX VI).

Aunque Mar Uia pensase que el quechua tuvo su origen en la
costa y que de Chincha partio la infiltracion del quechua a
las regiones andinas del sur, Garcilaso y los cronistas que
vivieron en el Cusco sostuvieron que era esta ciudad la de-
positaria de la mejor tradicion de pureza y propiedad del
runasimi y donde mejor se hablaba. (Raudl Porras
Barrenechea. 1952: XXXVIII).

1. LAS LENGUAS ANDINAS COMO FUENTE ETNOHISTORICA

Enloscronistasdel siglo xvi escomun laimpresion sobrelaexistenciade «infini-
dad delenguas». Gonzal o Fernandez de Oviedo escribe por gjemplo:

«Toda la tierra que es dicho e alin la que se dira, es de diversas lenguas,
tanto que cada poblacién tiene su lengua, e aunque con los vecinos algu-
nas se entienden, es con mucha diversidad de vocablos mezclados con las
otrascomunes» (1548: 98).

Lo que advierte que por lo general se trataba de formas dialectales y no de
lenguastotalmenteindependientes. Pedro Pizarro dice, por su parte, refiriéndose a
cada uno de los cuatro suyus del Imperio Inca: «Cada provincia de estas tenia
las lenguas casi unas, aunque diferian poco» (1571: 222).

Indudablemente que existieron varios idiomas, pero nunca en el nimero
exageradisimo como lo pretendia Fray Bartolomé de las Casas: «Y en € otro
conocido con el nombre de Atahualpa que fue emperador del Peru, a cuyo
Imperio obedecian mil miles de lenguas y diez centenales de miles —decimos
poco— de naciones diversas» (1537: 318). jO sea un millén de naciones y otro
tanto deidiomas! Increible.

Entre ellos los més difundidos eran € quechua, el aymara, € puquinay €l
chimor; pero detodos, el primero sellevabalapamasobrelosdemas. Fray Diego
de Porras (1586: 225-226) también corroboraen el sentido de quela«lenguagene-
ral», esdecir laquechua, eraentendiday comprendidapor todos. Detal realidad él
tenia plena conciencia, porque asi |o comprobo en las doctrinas donde presté ser-
vicios: Checras, Atavillos, Cgjatambo, Chinchaycocha, Tarma, Chacalla, Huamanga,
Chumbivilcas, Marcapata, Cuchoa, €etc.

Aparentemente el area territoria de las lenguas quechua, aymara, mochica,
puquina, culli y otras podria ya estar trazado con bastante perfeccion. Nosotros,
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sin embargo, persona mente no pensamos que asi suceda, aunque si creemos que
esrelativamente fécil de hacerlo por cuanto existe unaponderable documentacion
al respecto.

Veamos hoy, como muestra, lo que ocurrié con el ambito geogréafico de la
lengua puquina. Un escritor contemporaneo asegura, precipitadamente desde lue-
go, que solamente ocupd lazonallamada Titicaca, y alguin otro cree que sdlo fuelo
gue ahora corresponde a departamento peruano de Arequipa. La documentacion
del siglo xvi y primeros afios del xvii, no obstante, aclara que se extendia por €l
Collao o Altiplano peruano-boliviano, masel sur del departamento del Cusco, Are-
guipa, todo el de Moqueguay €l norte de Tarapaca. Pero lo mésinteresante es que
cuando a estos datos documentales los comparamos con los informes de los
arquedlogos, se percibe gque tal zona coincide en forma asombrosa con €l &reade
influencia politica de lamal llamada Cultura Tiahuanaco, lo que nos lleva a la
conclusion de que los puquinas fueron los fundadores y actores durante ese lapso
de laprehistoria andina (600 d.C.-1200 d.C.). En lo que toca a | os asentamientos
puquinas en el Collao y Charcas, tenemos el pequefio pero notabilisimo informe
inédito dejado por un clérigo andnimo de La Plata, perteneciente a 1604, que ahora
lo publicamos por primeravez en el anexo (angjo) del presente trabajo. Por razo-
nes de espacio sentimos no editar hoy otros que ayudan aresolver laproblemética
puquina.

En la extensa didcesis de Charcas, que abarcaba desde Puno a Tarijay desde
AtacamaaPoconay Mizqui, lalenguageneral de «casi todo este obispado» fuela
aymara. De tal manera que se daba la situacién de que, a pesar de existir zonas
con dos, tres o cuatro idiomas (quechua, puquina, uruquilla, aymara), con saber
esta Ultima era suficiente para el buen desempefio de los doctrinantes. En cambio,
los expertos Unicamente en quechua quedaban descartados para ocupar dichas
plazas, salvo en las doctrinas de Yanaconas (o piezas) de Potosi, LaPaz, LaPlata,
Huata, Chichasy otras situadas en haciendasy estancias habitadas por yanaconas.
En Capachica y Coata, por su lado, la presencia de un lenguaraz en puquina se
haciaforzosa. Entreloslupacas, larecgjas, pacasas, carangas, charcasy quillacas-
asanagues eraineludible la asistencia de un técnico en aymara, pues por alli nadie
hablaba quechua (Anénimo de Charcas, 1604).

Detodas estas lenguas, solamente del quechuay aymara se dejaron impresos
diccionarios y gramaticas que ahora constituyen fuentes historicas muy aprecia-
bles, porque proporcionan informacion referente alavidacotidianaandina. Detal
manera gue |os vocabularios vienen a ser para nosotros una especie de almacén o
arsenal donde se guardaban lostestimonios de los adel antos, inventos, creaciones,
descubrimientos y sabiduria de un pueblo. Aqui reside su importancia, por eso es
imprescindible su conocimiento y manej o, principa mente de los méas antiguos, de
los més inmediatos a la conquista, cuando los |éxicos se mantenian todavia
incontaminados de elementos extrafios.
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Ellos son los que ayudan arastrear €l origen de los pueblos, su estado social,
sus elementos culturales, el significado de sus mitos, las areas geograficas de ex-
pansién politicay/oinfluenciacultural. Hay que examinarlos minuciosamente para
clarificar problemas etnohistoricos, como lo hicieron Max Uhle, José de la Riva
Aguiero, Paul Rivet, Ricardo Latcham, Jacinto Jijon y Caamafio y otros més, quie-
nes del andlisis del quechuay del aymara derivaron teorias ahora aceptadas ya
como verdades (Cf. Porras Barrenechea, 1954: 22).

El estudio de las graméticas y vocabularios o diccionarios de los siglos xvi y
xvil evidencian €l grado de civilizacion aque habian Ilegado | os habitantes andinos
en susinstituciones econdmicas, sociales, politicas, juridicas, militares, etc. Enlos
vocabularios aparecen inventariados la integridad de los términos referentes ala
tenencia, agricultura, ganaderia, artesania, mineria, pesas y medidas, comercio,
clases sociales, grupos de edad, parentesco, g ército, actividadesy tacticas guerre-
ras, armamento, instituciones politicasy administrativas, derecho, geografia, ana-
tomia, zoologia botanica, sicologiay carécter, calendario, estaciones, enfermeda-
des, estadisticay planificacion, moral y educacion, inclusive lasformasy modos de
saludo, cortesiay etiqueta, etc., todo lo cua enriquece caudal osamente las des-
cripciones etnogréficas dejadas por |os cronistas. En dichos diccionarios, sin em-
bargo, se nota una enorme falta de voces referentes alareligion, magia e ideolo-
gias andinas, 10 que se debe, no a que dicha gente hubiera carecido de tales ele-
mentos supraestructural es, sino alos sacerdotes-lingui stas hi spanicos que trataban
de eludirlas precisamente paraextinguir poco apoco lo que ellosllamaban «idola-
triay artesdiabdlicas delosindios».

En las categorias sociales, los diccionarios enumeran una gran cantidad de
ellas: campesinos o rusticos (purun), mercaderes (catucamayoc), extranjeros
(tiapocc), nobles, plebeyosetc. En Fray Domingo de Santo Tomés (1560b) incluso
existelapalabrapifa, quelos habitantes delacosta central utilizaban para sefialar
a los esclavos, y checapicac o cacharisca para indicar a los esclavos horros o
libertos o manumitidos, con lo que quedaprobadalaexistenciadetal institucionen
las épocas preinca e inca. Sin embargo, todo requiere todavia un estudio mas
intenso, comparando estas referencias, por g emplo, con las pinahuasis de que
habla Guaman Pomade Ayala (1615). Parala prostitucién existenten |os vocablos
pampairuna y mitahuarmi (Santo Tomas 1560b).

Los complicados mecanismos del parentesco andino solamente podran ser
aclarados con el uso de gramaticasy diccionarios, como yalo han hecho algunos
cientificossociales(MegjiaVaera, 1976, vg.). Cabetambién recordar aqui las mag-
nificasinvestigaciones de Jirgen Golte sobre el corazén (1973) y acercadel traba-
joy distribucion de bienes en el antiguo Pert (1972) elaborados solamente abase
dediccionarios. Ambas comuni caciones son gjemplo delariquezaatesoradaen|os
vocabularios quechuasy aymaras que, dicho sea de paso, recién han comenzado a
ser aprovechados debidamente.
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SAlo enlosdiccionarios quechuasy aymarasdelossiglosxvi y xvii esposible
hallar laverdaderasignificacion de lugaresy hechos, cuyadilucidaci 6n nos permi-
te penetrar més profundamente en |la etnohistoria andina. Unicamente en Diego.
Gonzales Holguin (1608) encontramos la traduccion auténtica de Quito (paloma
torcaza), de Sacsaihuaman (aguila real). Esto Ultimo lo decia justo Gonzales
Holguin en 1608, por lo que el incaGarcilaso de laVegano tuvo tiempo de exami-
narlo, lo que fue motivo paraque cuando tratara de la etimol ogia de Sacsaihuaman
en sus Comentarios Reales (1609), cometiera el error de traducirlo como «sacia-
te halcon».

Estas mismas fuentes nos permiten saber que conocieron el fiel de labalanza
(tincuo quinc), que hubo historiadores y cronistas (pacariscap villa), astrélogos
(pacha pananchap), intérpretes de lenguas (simi llactac), inventores de algunas
cosas (taric), ladotey € divorcio, etc., etc., que documentos descubiertos recien-
temente comprueban que en efecto sucedi6 asi. (Cf. Santo Tomés, 1560b; Espinoza
Soriano, 19779).

En cuanto a los pinas o pifias, es una institucion que en los vocabularios
antiguos siempre aparece asociada a braveza y rebeldia, pero pifia y pifiasca
chacusca era también el «cautivo en guerra» (Barzana 1586: 70), lo que arroja
como resultado que tales eran los sujetos sometidos a esclavitud, elemento total -
mente distinto a yana, que configuraba el siervo. Cosas como estas abundan en
losdiccionarios, por |0 que su exégesis meti cul osa despeja muchasincognitas que
aln persisten en la historiaeconémicay socia de las formaciones andinas.

Pero no solamente hay que confiar en losdiccionariostempranos; también hay
gue acudir alostardios y modernos, impresos a partir del xviii, eincluso a habla
vivientey cotidianaen losayllusactuales. Solamente asi, por ejemplo, noshasido
dable averiguar el genuino significado de Huayna Capac: «Sol en el Cenit», y no
«mancebo poderaso» como se cree corrientemente. El porqué de tal apelativo se
debe a que durante el mandato de dicho soberano el Tahuantinsuyo alcanzo su
maximo esplendor. (W. Espinoza Soriano: observaciones de campo).

La fuente etnoldgica tampoco debe ser marginada para la investigacién
etnohistérica. Esta engrandece y auxiliaa explicar infinidad de temas que en los
documentos apenas pueden ser vislumbrados, como acontece con la figura de la
carcaria, lastécnicasdel riego, limpiade acequias, etc. En el folclor, por lo demés,
superviven una serie de ideas, danzas 'y asuntos de los cuales los documentos y
diccionarios no detallan absol utamente nada, real mente nada, como ocurre con la
danza del huacén (Orellana Valeriano 1972).

Si nosotros tomamos en cuenta que | os pueblos de la antigiiedad andinajaméas
pusieron nombres a azar, ni por simple capricho ni gusto a personas, animales,
plantasy cosas, sino que cada designacién reflgjaba una cualidad, un defecto, una
virtud, ounvicio, que existian objetivamente en larealidad, arribamosalaconclu-
sién de que los nombres no solamente de las grandes ciudades hegeménicas sino
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también el de las humildes aldeas y caserios en las diversas etapas de la historia
andina exteriorizaban unaverdad. Asi ocurre por ejemplo con Chavin, Taipicalay
Cusco. Chavin y Taipicala, la primera quechua y la otra puquina (pero pronto
asimilada al aymara) quieren decir lo central, o que esta en medio de todo. Indi-
can, por lo tanto, que constituian los sitios céntricos en dichas épocas, desde €l
punto de vistareligioso y politico. Cusco, vertido a castellano, quiere decir tanto
buho o lechuza como nivelar terrenos pantanosos y abruptos; pero Garcilaso de
laVegasostiene que durante losincas adquirié lanueva acepcién de «<ombligo del
mundo» que eslo mismo quedecir ciudad central o hegemédnicadel Tahuantinsuyu,
como en efecto lo era por entonces.

Antonio Raimondi (1874) se dio perfecta cuenta de esta propiedad, einvaria-
blemente mostré su admiracion al comprobar queen € territorio andino lostopdnimaos
sefialan una particularidad objetiva del terreno, de la ecologia, de laflora, de la
fauna, de lafuncion, etc. del lugar circundante, hecho que en forma continua ha
constituido un gran apoyo paralos buscadores de minasy tesoros en el Ecuador,
Perty Bolivia

Sin embargo, en algunos casos, en verdad pocos, |0s topdnimos andinos tam-
bién sefialan aspectos subjetivos de los habitantes, como sucede con €l lugar de
Supaymayo (en Chuschis) que quiere decir «rio del fantasma» o de «las amas de
los muertos»; 0 Sacramachay (en Pasco) que significa «cuevade los monstruos»,
0 con lamisma palabra carcaria que acabamos de citar: enteideal, mitad hombre
y mitad Ilama (Lamaglama), producto de la superestructuraideol 6gica, cuyo obje-
tivo eralamoralizacién y educacion a base del terror.

Nuestraexperienciapersonal en lainvestigacion delaetnohistoriaandina, nos
permite sugerir que lainterpretacién de los toponimosy etimol ogias tenemos que
hacerlas con el méaximo de cuidado, asociandolas con el mayor nimero de fuentes
no Unicamente lingdisticas sino también documentales. Delo contrario losresulta-
dos pueden ser sblo meras elucubraciones, que es lo que por o comin ocurre a
nivel delas monografias de corte local o distrital.

La compulsa con las fuentes documental es éditas e inéditas debe ser, pues,
inevitable para no incurrir en arrebatos a veces verdaderamente desconcertantes,
como sucede con un notabl e linguista que, después de un estudio prematuro, afir-
ma enfaticamente que el quechua que se habla en Porcon (Cajamarca) tiene su
origen enlaprovinciade Yauyos, y €l de Cafiares (sierrade Lambayeque) en lade
Canta, de donde —aflade— se extendieron a Porcon y Cafiares, respectivamente.
Agrega que a este ultimo lugar [1egd quinientos afios antes que a primero, 0 sea
gque aFerrefiafearribd en el siglo x d.C. Sin embargo, cuando seleeny analizanlos
titulos coloniales de ambos sitios, se descubre que tanto |os habitantes de Porcon
(Cajamarca) como los de Cafiares (Ferrefiafe) son colonias de mitmas reubicadas
alli por disposicion de Tupac Inca Yupanqui en lasegundamitad del sigloxv (1470-
1480 d.C.), suprema autoridad que ordend deportarl os de su hébitat originario: la
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etnia Cafiar, cuyosterritorios estuvieron ubicados en |os que ahora son las provin-
ciasde Cafiar y Azuay en el sur del Ecuador. L os citados documentos, por |o tanto,
en los que los propios mitmas cafares dejaron estampada su tradicion e historia,
aclaran en formaincontestable que no procedian ni de Yauyos ni de Canta, ni que
llegaron a Ferrefiafe en el siglo x d.C. Alucinaciones de esta indole colman las
paginas de ciertos escritores que contribuyen, entre los lectores, a hacer dudosos
los métodos que manegjan, métodos que |os empujan atan extravagantesy exage-
radas conclusiones.

Lainstitucion del yana, del mismo modo, que tanto debate ha suscitado entre
los defensores del esclavismo por un lado y del feudalismo incaico por otro, no
puede evidentemente ser analizada a base de diccionarios apenas, donde constan-
temente emerge como «siervo» o «criado». ES necesario escudrifiar otros docu-
mentos del siglo xvi que ofrecen datos més especificos, en los cuales concreta-
mente surgen como siervos de la gleba y servidumbre doméstica. Veamos tres
€asos concretos mas como muestra: 1o concerniente a los topdnimos Caxamarca,
Jaujay Huambocancha.

1°. Caxamarca, seguin varios historiadores y gedgrafos provendria de dos pa-
labras andinas: Cassa 0 casa 'y marca. La primera significaria «frio» y la otra
«pueblo» 0 «provincia», esdecir, «provinciafriao helada», aunque Alejandro von
Humboldt dio una etimologia un poco més poética: «Ciudad de la escarchas». El
célebre naturalista aleméan, ademas, aclaré que tales voces pertenecen al dialecto
chinchaysuyo (Humboldt, 1807: 560; Paz Soldan, 1872: 122; Ma aga Santolalla,
1906: 119; Stiglich, 1922: 173). Todo esto, sin embargo no parece ser |o veridico,
por cuanto afinesdel siglo xvi y/o principiosdel siglo xvii e cronistaviajero Fray
Reginaldo de Lizarragafue informado por un runashimi hablante que Caxamarca
significaba «Tierra de los cardones», 0 mejor dicho «Cardonal» (1605: 529), es
decir, tierra prolifica en esa planta pequefia, cuyostallosy bellotas espinosas em-
pleaban y seguian empleando |os tejedores campesinos para sacar pel o a sus man-
tas, pullos, yacollas, frazadas, etc. Gracias a este dato, podemos entonces resu-
mir que la palabra Caxamarca (asi, con x) en los siglos xv1 y xvii debié ser pro-
nunciada Cashamarca, ya que casha es precisamente «espina». Cosa facil de
comprender ya que la x en el siglo xvi tenia dos sonidos: uno dej y otro de sh
(comolashinglesa). En consecuencia, lapronunciacién colonial y republicanadel
toponimo Cajamarca esta ya espafiolizada: |0 nativo y propio era Cashamarca.

2° En lo que respecta a Jauja, la polémica sobre su etimologia es ardua 'y
aln no resuelta, aparentemente debido a que quienes se han preocupado en
ello han querido buscar su raiz en el quechua. Luis. E. Valcéarcel, por ggemplo,
la hace derivar de sawa-sawa cuyo significado es «lomadas» o «conjunto de
cerros» 0 simplemente «montes» (1954: 10). Pero esta es sencillamente una
hipétesis. Lo que hay de cierto es que Jauja se pronunciaba Sausa tal como |o
expresa el Inca Garcilaso de la Vega, y cabalmente en el aymaradel siglo xvi

I NVESTIGACIONES SOCIAES 127




la palabra Sausa, cuyo sinénimo es ataura, servia para sefialar a la lana basta
(Bertonio 1612; 11: 313).

El hecho de queen el valledel Mantaro existieran y existan topdnimosaymaras
no debe aturdirnos, porque los aymaras invadieron y ocuparon esta zona, avan-
zando hasta las sierras de Piura, Cajamarca y Chachapoyas, inmediatamente
después del ocaso del Imperio Huari, cuya caida justamente estuvo determinada
por dichaacometida. Lainmigracién aymarafuelo quedio origen alaformacion
del «Estado» llamado Yaro (siglos xii-x111), del que tanto habla Guaman Poma
de Ayala, realidad que ahora esta siendo total mente respal dada con el descubri-
miento y publicacion de varios informes dejados por 1os extirpadores de idola-
trias. Estaeslarazon por lacual enlasierracentral y nortefiadel Perd existe un
40 por ciento de topdnimos aymaras, mientras que el 60 por ciento restante esta
constituido por quechuas, |0 que advierte unaantiguay tenaz persistenciaaymara
hasta Ayabaca, Cgjamarca y Chachapoyas. Este Ultimo es precisamente otro
topénimo aymara, que vertido al castellano quiere decir «Tierraalta de varones
poderosos». Incluso durante los incasy en los tiempos posteriores a éstos, en
muchos lugares del area Chinchaysuyo quedaron grandes remanentes de pobla-
cion aymara, |lamados también llacuaces o0 yaros segin las zonas. Aymaras
hubo en lo que hoy es el departamento de Apurimac, y los famosos
laraosaymaraes vivian en las serranias de Yauyos tal como figuran en bastan-
tes documentos coloniales, o que denota su procedencia collavina. El Cauqui o
acaro de la citada provincia de yauyos no es otra cosa que los relictos de la
antigualengua que empleaban losinvasores einmigrantes aymarasdel siglo x11,
cuando asaltaron y destruyeron el imperio Huari. En el siglo xvi todavia se ha-
blaba aymara en las serranias de Cantay Cajatambo, no por mitmas de imposi-
cion inca sino por gente que descendia de 10s antiguos invasores e inmigrantes
del siglo xi1. Pero apartir de entonces |entamente acabaron por olvidarl a, absor-
bidos por el quechua chinchay que los rodeaba.

En lo que atafie al &rea geografica de la expansion y consolidacion de los
yaros, lasvisitasy revisitasdelossiglos xvi y xvii hastaahorarevisadas, prueban
gue constituyeron un verdadero Horizonte, pues abarcé toda la sierra desde
Ayabaca, Cajamarcay Chachapoyas hasta Huancayo, aunque hay posibilidades
de que hayan dominado también hasta L ucanasy Chal co. De conformidad aGuaman
Pomade Ayala, su capital debio estar en Huanucopampa, o por lo menosen algun
lugar de lo que posteriormente fue el atuncuracazgo o sefiorio de Huanuco. Los
yaros no fueron otra cosa que los llacuaces. Yaro era el nombre oficial y honori-
fico que se daban a si mismos; y llacuaces el apodo o sobrenombre despectivo
gue les pusieron los derrotados huaris. La documentacion examinada confirma
igualmente que estos yaros o llacuaces eran de habla aymara, pues procedian del
Collao, dedondeinvadieron los Andes Centralesllegando, yalo hemosdicho, hasta
Ayabaca, Cgjamarcay Chachapoyas (Espinoza Soriano, 1975: 17-19).
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3°. El otro caso que deseamos ejemplificar es el de Huambocancha, pintores-
co lugar ubicado a norte de la ciudad de Cgjamarca. Si nos gjustamos estricta-
mente a sus raices quechuas, deberiamos traducirlo como «barrio de balseros» o
«hueco» 0 «cercado horadado», 0 «canchon horadado» como manifiesta Horacio
Villanueva Urteaga (1944: 11). Ninguna de estas etimologias, sin embargo, esla
veridica; porque cuando se estudian los expedientes documentales de los siglos
xVI-xviil de las propiedades pertenecientes a los campesinos que ali residen se
descubre que fueron mitmas huambos, traidos de lo que actualmente conforman
las provincias de Cutervo y Jaén, en la segunda mitad del siglo xv, desde cuya
fecha se comenzd a distinguir a este pargje con € nombre de Huambocancha o
sea Barrio delos mitmas huambos, o simplemente «de los Huambos», conlo que
se exhuma que dicha pal abra servia para designar aunanacionalidad andina. Cla-
ro que no hay duda acerca de que Huambocancha es una pal abra quechua; pero si
bien huambo significa «horadado», «hueco» y «bal sa», en Cajamarca, como asen-
tamiento de mitmas, ya no tenia este valor. Ejemplos como estos abundan en la
costay sierra peruanas; y todo ello nos es posible revelar gracias a la bisqueda,
hallazgo y lectura de manuscritos coloniales. ES pues una muestra de como en la
etnohistoriaexisten etimol ogiaslinguisticasy culturales o antropol 6gicas. El caso
de Huambocancha se trata de una etimologia cultural .

Hay, consecuentemente, dos categorias etimoldgicas: 1) Las estrictamente
lingUisticas, cuyatraduccion se hace en formaliteral, de acuerdo alo que arrojan €
andlisisdesusraices. 2) Lasantropol égicas, que explican lafuncion que desempefia-
ban en € contexto econdmico, socia y politico del grupo. Huambocancha es una
muestra patente de ambas situaciones. etimol 6gicamente es «canchon horadado»,
pero antropol égica o culturalmente «Barrio de los mitmas huambos». Y aunque la
primerano es erroneadesde el punto de vistalinglistico, en cambio si lo esdesde e
angulo delaauténtica historica, politicay social, por lo quelasegundaeslavaida

Otro gjemplo que merece lapenaexplicar eslo referente a Apurimacy Rimac
oLima; el primero unriolocalizado al noroeste del departamento del mismo nom-
bre, y el segundo €l que atraviesalo que hoy eslacapital delaRepublicadel Pera.
En las dosfiguras es comun traducirlas como «hablador», o sea, en el primer caso
«el jefe de los rios habladores», y en €l otro, simplemente «rio hablador». Estas
definiciones se leen en monografias de corte parroquia y en periddicos, donde
pasan y se las acepta como evidencias eternas sin serlas en verdad.

Pedro Pizarro (1571) aclar6 ya que Apurimac es €l nombre de un idolo céle-
bre, cuya huaca o casa estuvo en las cercanias del renombrado puente colgante de
Panca, o Ban-ca, castellanizado ya(De Sartiges, 1834: 105). SelellamabaApurimac
porgue conformaba un oraculo mayor y memorable a cargo de una sacerdotisa. Y
en €l valle de Lima sucedia algo similar, por cuanto era también una huaca cuyo
idol o configurabaasimismo un oraculo que, por intermedio de sus sacerdotes, daba
respuestas en voz ata, a diferencia del de Pachacamac que o hacia en voz baja
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(Garcilaso, 1609). Fue después cuando los espafioles comenzaron a nombrar
Apurimac a ese rio cuyo auténtico apelativo no era ese precisamente; y también
Ilamaron Rimac a ese otro torrente que baja de Ticlio y Casapalca, cuyo nombre
tampoco era Rimac ni Lima. Como se ve, ni Apurimac es «jefe o monarca de los
rios habladores o ruidosos» ni Rimac es «rio hablador o bullicioso», como se ha
propagandizado desde el siglo xix. En ambos lugares sélo significan «idolos que
hablan», o mejor dicho, oracul os.

A esto hay que agregar que los antiguos pobladores andinos acostumbraban
cambiar de nombre a las personas, conforme desarrollaban fisica e intelectual-
mente, originando con ello mas confusidn en los anales historicos incaicos. A ve-
ces, por igual, mudaban de nombre alos lugares. En otras situaciones se percibe
gue hubo personajes que tenian diversos patronimicos o gentilicios segln lazona
dondeiban avivir: unahijade Huayna Capac, vgr. en Huayllas sele conociacomo
Quispe Sisay en e Cusco como Huayllas Nusta, y era la misma persona. O el
caso de un hijo de Atahual pa, que en Quito recibiael nombre de Tito Atauchi y en
el Cusco y Lima Ninacuru. Una de las mujeres secundarias del mismo Inca
Atahual pa erallamada Chumbicagua en Quito y en el Cusco, Huayco Occllo, etc.
(Gonzélez Suérez, 1890, |: 1099). El estudio de la etnohistoria andina requiere,
pues, un escrupul 0so esmero paradespejar incognitasy dilucidar incertidumbres.

Por 1o demas, el cambio de letras en nombres de lugares, personasy cosas fue
costumbre entre los propios espafioles no solo en e siglo xvi sino enlos posteriores.
El caso de Sebastian de Benal cazar 1o patentiza con gran claridad, cuyo apellido en
Esparfia se pronunciaba Belalcazar, y € mismo Sebastian estilaba usar lo unoy lo
otro indistintamente, tal como aparece en e Libro Primero del Cabildo de Quito.
Si élo ocurriaen lapronunciacion de su propialengua, facil eslo que pudo suceder
conlaalteracion delosvocabloscuando losproferiany escribian los castellanos. Asi,
Ilamaban Atabalipa a Atahual pa, |llescas aQuilliscacha, Toparpa a TUpac Huallpa,
etc. etc. En Chile, alos Pumaaucas los transformaron en Promancaes. En fin, las
muestras son multiples, las que han perturbado amuchos estudi osos modernos, quie-
nes han desdoblado persongjes, lugares, hechos y cosas.

Por otro lado, una gran cantidad de nombres y topdnimaos andinos, por tener
una pronunciacién innegablemente similar al castellano, fueron arregladas en for-
mata que si no fuera por un andlisis acucioso de las fuentes documental es nos

1 Cabria anotar como en algunos textos actuales, tanto escolares como en tratados de més vuelo, se
cometen errores aberrantes cuando se emplean dicciones oriundas. A este respecto o mas constante
es lo que sucede con la palabra chicha (voz de origen antillano), que en el Per(, cuando se quiere
evitar este término foréneo, se lo escribe aca o aka, expresion que en quechua significa ‘excremen-
to’. Si la escribieran acja o akja (cerveza andina) estarian conservando la verdadera pronunciacion,
la auténticamente correcta. Escriben, asimismo, vila humo (?) en lugar de huillac huma (cabeza
que avisa 0 aconseja), que era el apelativo de uno de los sumos sacerdotes del Sol. Ejemplos como
éstos existen, igualmente, en abrumadora cantidad.
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harian caer en errores sorprendentes, como ya ha ocurrido con algunos escritores.
Eso ha sucedido por gemplo con la veta de Sacra situada en el paraje de
Sacrapampa (Castrovirreyna), que los espafioles la acomodaron y la llamaron
Sacramento. Sacrapampa quiere decir «Llanura de los monstruos o seres terro-
rificos», mientras que Sacramento ya nadatiene que ver con lo otro (Cf. Monroy,
1769: 85).

El mismo proceso sufrié el nombre de lahuaca Pucllana (en Lima), que poco
apoco se fue transformando en huaca Juliana, dando lugar alasinterpretaciones
consiguientes plagadas de imaginaciones, como acontecio con cierto periodista
gue pretendié hacerla derivar de Collana, con cuya invencion intentd sobresaltar
alaopinién pablica. Hay pues muchisimas pal abras andinas fonéticamente simila-
resalas castellanasy alin a otros idiomas europeos (marca, cota, caja, aza, chico,
taraco, etc.) que los espafoles las adaptaron a sus propios intereses.

No hay que olvidar, deidéntica manera, que, araiz de la ocupacién espafiola,
una gran cantidad de voces quechuas y aymaras sirven para indicar hechos y
objetos extrafios alavidacotidianade lapobl acién andina. Por g emplo, lapalabra
collque (plata) fue tomada para designar a la moneda; quespe o quishpe
(obsidiana) para€l vidrioy cristal; yanaruna paralagente negrade origen africa-
no, illapa (rayo) parael arcabuz, quilca (dibujo, pintura) paralas cartas, protoco-
losy libros en general. A las uvas las comenzaron a llamar huc huayuck, cuyo
equivalente es «racimo 0 cosa que pende».

También se dieron casos en que a aconteci mientos e instituciones propiamente
andinas les pusieron nombres pertenecientes a otras lenguas americanas e incluso
castellanas. En este aspecto tenemos |a pal abra servinacuy, voy mestiza (= servicio
mutuo) conque los conquistadores denominaron al matrimonio de prueba, lo que ha
servido de pretexto paraque algun estudioso negara el funcionamiento de estainsti-
tucion en el antiguo Perd, por cuanto servinacuy esvoz con raices espafiolas (Lara,
1966: 338-339). Pero no es asi, 1o que se demuestra con e quechua chinchay, en e
cual seempleabael término pantanaco (San Pedro et al ., 1560: 42) paranombrar al
mencionado matrimonio de prueba.

También debemos tener presente que hay algunos vocablos quechuas que, a
pesar de estar registrados en los diccionarios de este idioma, no por ello desighan
hechosy cosas que en realidad hubieran existido en la citada civilizacién andina.
Entre otras esto sucede con la palabra supay, que los linglistas en general la
traducen como ‘ demonio, diablo, Satanas, L ucifer, maligno’. Pero ¢existio en ver-
dad en las formaciones andinas un ente paralelo a demonio europeo? ¢O su en-
gendro andino es el resultado de unavision y sugestion de los espafioles del siglo
xv1? Pues con toda seguridad no es equivalente, y todo permite demostrar que
fueron los doctrineros hispanos quienes | o reinterpretaron asi. Supay, por lo tanto,
quiere decir solamente «el alma de los muertos, de los cadaveres», o alo més
«sombra, fantasma, duende», cuyos sinbnimos andinos eran igualmente sacra,
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japifiufio, visscochu y humapurick, palabras que jamas significaron demonio ni
diablo de conformidad a los esquemas religiosos europeos. Pero de entre estas
voces |os evangelizadores eligieron supay para sefidlar al demonio de su propia
cultura, que no existia en la andina. De alli luego compusieron otra palabra:
supaihuasi, o infierno. Fueron dicciones completamente arbitrarias, ya que de
ama de los muertos, sombra y fantasma o «trasgo de la casa» los espafioles la
convirtieron en Satanas y Lucifer, es decir, en «angel bueno y malo» (Santo To-
més, 1560b: 354; Alvarez, 1588:103).

Con quilca paso otro tanto. En quechuay aymara era «dibujo» y/o «pintura»,
y quilcacamayoc €l pintor y dibujante. Pero ante su similitud con los escribientes
y lacorrespondenciadel siglo xvi, quilca dieron en [lamar también alos papeles,
cartasy libros, quilcacamayos a los escribanos y quilcaquipoc a libro de cuen-
tas (Santo Tomaés, 1560b: 170), elementos que en verdad nunca existieron en las
formaciones andinas. Como éstos podriamos citar docenas de ejemplos, y cada
cual serviriaparaincitar a cuidado que debemos poner en el uso de los dicciona-
riosdelossiglos xvi, xvii y posteriores.

Algunas palabras quechuas, por otro lado, que sirvieron paraindicar cosasy
hechos de gran trascendencia durante el incario, pasaron a veces adenotar vulga-
ridades durante la colonia. Ello sucedié en gran parte con lavoz tambo, de donde
derivé tambarria, término con el que seindicabaalavidalicenciosa, debido aque
lostambos (u hospederias) fueron convertidos en tabernasy lupanares por algunos
espafoles (Guaman Pomade Ayala, 1615: 528 passim. Cf. Botmilieau. 1848:195)2.

El grupo de poder colonial, por lo demés, invariablemente, considerd a quechua
lenguavulgar, por lo quesi algunos de ellos la usaban, 0 empleaban quechuismos
en su parla cotidiana, eran vituperados de socialmente bajos, incluso alos que se
valian delavoz Mamacha paradirigirse alasimagenesdelasVirgenes, vgr, como
a las de Copacabana y Cocharcas. Quienes utilizaban quechuismos en €l siglo
XV constituian motivo de sonrisas, contracuyarealidad reacciond valientemente
€l obispo de LaPaz, monsefior Agustin Rodriguez Delgado, por cuanto Mamacha
es el fruto de un carifio devotisimo a la Madre de Dios, seglin expresa € citado
prelado (1738: 21-22).

Pero aparte de los prejuicios raciales y sociales, tipicos de todo sistema co-
lonial, losdiccionarios quechuasy aymarasfueron, sony serén tan valiosos como
las enciclopedias, ya que conforman repositorios que recogen y guardan todo el

2 También se debe andizar con escrupuloso cuidado el 1éxico castellano estampado en los documentos
espafioles y peruanos de la época virreinal. Es indudable que el significado de algunas voces han
variado con el correr de las centurias. Megjor dicho: lo que querian decir antes, no corresponde a lo de
ahora. Eso sucede, vgr., con las palabras simple, tirano, tonel, behetria, guapo, etc. Es cierto que
hay que interpretar la historia de acuerdo a las corrientes cientificas de los siglos xx y xxI, pero sin
olvidar que hay que hacerla sin salir de la ideologia de las gentes que actuaron en las épocas que
tratamos de estudiar.
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saber de una época. De ellos se hicieron numerosas ediciones tanto en el Pert
como en el extranjero, entre las cuales destacan el Lexicon o Vocabulario dela
lengua general del Perq, de Fray Domingo de Santo Tomas (Valladolid, 1560);
el Arte y vocabulario de la lengua general del Perv llamada Quichua, del
padre Alonso de Barzana (Lima, 1586); €l Arte Breve de la lengva aymara, de
Ludovico Bertonio (Roma,. 1603), el Vocabvlario de la lengva general del
Perv llamada Quichua, de Fray Juan Martinez (Lima, 1604); el Vocabvlario
de la lengua general de todo el Perv [lamada lengva Qquichua o del Inca,
del padre Diego Gonzalez Holguin (Lima, 1608); otro Arte delalengva Aymara,
con vna silva de phrasess de la misma lengva, del padre Ludovico Bertonio
(Juli 1612); el Arte de la Lengva Quechva general de los yndios del Pird, del
padre Alonso de Huerta (Lima, 1616); el Arte de la lengva Aymara, del padre
Diego de Torres Rubio (Lima,1616); etc., etc.

2. SOBRE EL ORIGEN Y DIFUSION DEL QUECHUA

Todos los amautasy quipucamayos andinos de | os tiempos prehi spani cos estuvie-
ron persuadidos de que el quechuafue unalenguaoriginariadel valle de Chincha
Pero como la historia que ellos cultivaban era, sobre todo, tradicional y oral, es
|6gico que esta explicacion sufrierareinterpretacionesy alteraciones con €l deve-
nir delossiglos. Por eso, paraciertosinformantesdelaspostrimeriasdel siglo xvi,
el quechua de procedencia chinchana se extendié por laintegridad del Pertino en
centurias tan remotas sino durante el reinado de Huayna Céapac, quien lo habria
dispuesto asi, segiin aducian unaos, debido aque su madre fue unaprincesachinchana,
y segUn otros, debido a que una de sus mujeres secundarias o afiasu, muy amada
por él, procedia de Chincha. Si bien esta version en su forma es pamariamente
ficticia, lo cierto, en cambio, esque en el fondo sus defensores andinos tenian toda
larazon: el quechuaerade origen chinchano (Murtia 1600: 76, 1615-1:105).
Yaen 1553 Pedro Cieza de Ledn dejo escrito, de acuerdo alo propalado por
los chancas, cOmo éstos eran inmigrantes de las alturas de Choclococha y
Urcococha, es decir, delas punas de los Chocorvos. Mientras los de Chincha, por
su parte, referian en 1557 que ellos fueron los conquistadores y dominadores del
atuncuracazgo de Chocorvos (Castrovirreyna). Y en 1609 Garcilaso de la Vega,
de conformidad alas narraciones de |0s orejones cusquefios, dejo aclarado que la
lenguaquechuahabladaen lacapita del Imperio Incateniasu origen enlos Chancas.
Laconclusién, por consiguiente, es clarisima: el quechuaen los Andes Centrales
se expandio de Oeste a Este, 0 seade lacostaalasierra. Esaeralaproposiciony
lahistoriatradiciona transmitidageneracion tras generaci on entrel os sabiosandinos
de los siglos anteriores a xvii, hecho que se legendarizd entre la ignara clase
popular 0 campesing, al extremo de sostener que una dama chinchana, que fue
mujer secundaria de Huayna Cépac en las primeras décadas del xvi, fue la que
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impuso dicho idioma a todas |as nacionalidades que integraban el Imperio de los
Incas. Estaafirmacion, como yalo dijimos, essolo unafiguraretdricay simbdlica
gue encubria un trasfondo de auténtica verdad histérica: el quechuase originé en
Chincha, de donde pasd a Chocorvos, de aqui a pais Chancay, por fin, éstos o
propagaron por € Cusco y aln més ala de esta jatun-tapac llacta. Asi |0 aseve-
raban losamautasy quipucamayostodaviaen el siglo xvi, y varioscronistas, como
Garcilaso delaVegay Fray Martin de Murtaentre ellos, quienes jamas | o pusie-
ron en duda.

Esirrebatible que € inca Garcilaso hatrasmitido un cimul o bastante impresio-
nante de mendacidades historicas, principamente en e ambito delo politico, defor-
madas por la aristocracia cusguefia dominante, preocupada en fabricar y difundir
unaversion oficia einteresada de los acontecimientos. Pero 1o que estamal es que
ahora varios autores quieran achacar a inca Garcilaso todo tipo de errores e insen-
sateces generadas después del deceso del citado cronista. Determinado linglista,
por ejemplo, le atribuye haber sido e autor del «cuento» de que e runashimi es
originario del Cusco. Esto nuncalo dijo Garcilaso delaVegaen ningunalineade sus
paginas. Por e contrario, fued mésprecisoy contundente en ratificar queel quechua
seorigind en unazonalocalizadad poniente del Cusco; y € poniente del Cusco justo
es Chincha. Garcilaso concretamente afirmaque el quechuafue difundido por €l sur
y por & Cusco mismo gracias a los chancas (1609). No emitié més aclaraciones;
pero ellas nos llevan areflexionar que debid ser en una época en que los chancas
congtituyeron un poderoso Estado cuyosterritorios, segin Betanzos (1551) y Cieza
de Ledn (1553) abarcaban todo |o que hoy son las provincias de |os departamentos
de Ayacucho, Apurimacy aun el Cusco y a gunos sectoresde Puno, en unaedad que
puede ser ubicadaentrelacaidadel Imperio Huari y laconformacion delosreinosy
Estados regionales del Intermedio Tardio (siglo xn d.C.)

Murua, yalo hemos manifestado, es otro de |os cronistas que abrigd el pensa-
miento firme de que el quechuatuvo su origen en lacostay que de Chinchapartio
lainfiltracion de este idioma a las regiones andinas del centro y del sur (Porras
Barrenechea, 1952: xxxviii).

Desde entonces para adelante, lo que los estudiosos y escritores van areferir
en formaconstante es que el Cusco, por razones politicasy de dominacioninterna,
Ileg6 a concentrar ala poblacion més refinada en todo aspecto, 1o que redundoé en
un cultivo bastante pulido de lalengua quechua, cosa comprensible por constituir
ellalamésranciaaristocraciaimperial que, como todaelite, viviarodeadadeins-
titucionesy ambientes muy sofisticados.

Y asi llegamos a siglo xx, en que José de la Riva Agliero en 1910, con una
lucidez extraordinaria, en su tesis doctoral La Historia en € Peru elaboro la suge-
rente hipétesis de que | os pobladores de las formaci ones econdmico-sociaes de los
Andes Centrales en los tiempos que hoy denominamos Huari u Horizonte Medio
hablaban quechua. Los argumentos que tuvo Riva Aguero fueron y siguen siendo
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concluyentes, deunaldgicairreplicable. De acuerdo al estado delasinvestigaciones
arqueol égicas en los afios de Riva Aguero a dicho Horizonte panandino sele cono-
cia con el nombre genérico de Tiahuanaco (Tiwanacu). La dilucidacion espacial,
separando Huari por un lado y Tiahuanaco por otro, aunque ambos pertenecientesal
mismo tiempo, corresponde recién aladécadade 1950. RivaAguero, ademés, expli-
¢ que la gente del area nuclear de Tiahuanaco, o sea dd altiplano del Titicaca,
habl aba también quechua, y que los destructores de estacivilizacion fueron los emi-
grantes aymaras procedentes de Coquimbo y Tucumén. El que los del perimetro
nuclear de Tiahuanaco hubieran manejado € quechua, ahoralo sabemos, no escier-
to, pero en lo restante Riva Agliero acertd didfanamente, ya que al mismo resultado
hemos arribado empleando otros métodosy fuentes. Aclard inclusive queen e foco
nuclear de Tiahuanaco esta el mésremoto origen delosincas. y € andlisis de docu-
mentos recientemente revisados, reconsiderados y aun descubiertos asi 1o eviden-
cian en efecto (Cf. RivaAguero, 1910: 62, 67, 69, 86, 93, 100).

Al afio siguiente, en 1911, aparecio el primer investigador e historiador del
Pert republicano que lanzo la hipétesis muy bien fundamentada sobre el origen
centro costefio del quechua. Fue el célebre cientifico don Manuel Gonzédlez de la
Rosa. Este erudito peruano publicd en julio del mencionado afio de 1911 untrabajo
gue precisamente lleva por titulo «Origen costefio del quechua». Alli, a partir de
deducciones | dgicas e «imparciales» como él las califica, [legb alaconclusion de
gue dicho idiomaarranco y partié de la costa central expandiéndose hacia el sep-
tentrion a través de la provincia de Huarochiri, y pronto hacia Jauja y luego a
Vilcas, propagandose hastael Cusco, donde sellegd a perfeccionar debido arazo-
nes culturales y politicas durante el Imperio de los Incas. Gonzdlez de la Rosa
estuvo précticamente convencido de que la cuna del quechua fue la zona com-
prendidaentre Limay Chincha, eincluso enumerd al gunas razones bastante exac-
tasquefijaron su difusion panandina. A esterespecto sus palabras soniluminadoras:

«Lo que supone este resultado inaudito es que en |os tiempos mas remotos
fue muy numerosa la raza quechua, y no sabemos por qué se extendio su
ocupacion en diversos paises de la América Meridional. Esto se vera mas
tarde acaso; pero limitandonos al Peru propiamente dicho, bastenos sa-
ber, de un modo incontestable, que la raza que hablaba quechua primiti-
vamente, se establecié antes en la costa y se extendid poco a poco por €l
interior, llegando a dominar finalmente el pais Ilamado de los incas.
Esta es la diferencia que hay entre el territorio de los primeros siglos y
aquel en que dominaron, hasta poco antes de la conquista, |os soberanos
del Cuzco» (p. 1208).

Gonzaez delaRosa, sin embargo, después de unaprofundareflexiony exége-

sislleg6 alaconclusion de que Pachacamac pudo ser el centro que determinariael
desarrollo espacial de este idioma costefo, gracias a su extraordinaria atraccion
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como nucleo de peregringje, cuya area de influencia abarcaba hasta 300 leguas a
su redonda. Pero «la gran Chincha», expresa enseguida, también debio jugar un
importante rol. Leamos directamente |o que dice este sabio historiador:

«Lo que se trataba era de modificar una idea dominante y alegar las
razones que me hacen pensar de otro modo. El quechua parte de la costa
en los tiempos prehistoricos o preincaicos, de hacia Lima y no del Cuzco.
Hubo alli en esos tiempos una capital como hoy, que podria ser la vecina
Pachacamac, que atraia peregrinos de trescientas leguas a la redonda
como dicen los historiadores primitivos, o la gran Chincha, tan célebre en
la antigliedad, por no hablar de Nazca, cuna de la primera civilizacion
seguin el doctor Uhle, pero en todo caso nos hallamos en la costa central,
en el origen de la lengua costefia, que antes se creia nacida en el Cuzco.

Esto cambia completamente las ideas recibidas hasta hoy y modifica la
etnologia del Perd, presentandonos razas que van de la costa; que fueron
primero al nortey acabaron por ir a SE del Per(, hasta las fronteras del
Collao, hablandose la misma lengua que se modificd por el climay la
cultura» (pp. 1208-1209).

Seguidamente de analizar laviday obra de Fray Domingo de Santo Toméasy
los escritos de Bernabé Cobo, Manuel Gonzélez de la Rosa arribo al resultado de
gue esta lengua quechua por el norte costefio llegd solamente hasta el valle de
Pativilcaexclusive, yaque deali a Tumbes predominaba«amochicadelos Chimos»,
dice. En lo demas de la costa, expresa Gonzalez de la Rosa, se hablaba quechua.
L os argumentos que impulsaron a este famoso investigador parallegar atan in-
controvertibles afirmaciones fueron, en primer lugar, que ninglin cronista asegura
gue el guechua es de origen cusquefio ni de ningun otro lugar de lasierra; por 1o
gue aclara que dicha novedad fue forjada después de laindependencia politica del
Per(, o seaen el siglo xix, manifestando:

«Sea lo que fuere, nadie nos dice que en los tiempos antiguos la lengua
modelo, [lamada quechua por todos los indios, fuera del Cuzco o de otra
parte. Los peruanos hemos sido los que inventamos tal cosa, al ver la
civilizacion de los incas y al considerarlos como €l origen de todo lo
perfecto en el PerU. Esto no pasa de ser una de las mil preocupaciones que
aceptamos de los conquistadores que llegaron al pais» (p. 1209).

Afiade, en segundo término, que Fray Domingo de Santo Tomas pasd la mayor
parte de su vidaen Limay en otros pueblos de la costa central, «donde aprendio la
lengua general que se llamaba quechua», no en e Cusco. Para Santo Tomés este
idioma, que se hablabaen lacostacentral, no obstante las variaciones de su vocali za-
cion, en el fondo erael mismo que se manejaba en todo € pais, incluso en lalgjana
zonade Chachapoyas, causapor lacual [o nombrd «lenguagenera». Y yasabemos
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gue Fray Domingo laaprendi6 delos pobladores oriundosde Limay Chinchay no de
losdelasierra, enfatizareiteradamente Gonzadlez delaRosa (1911; 1209).

Agrega, en tercer lugar, que cuando se instituyé la catedra de la lengua
guichua en laUniversidad Mayor de San Marcos, el primer profesor de ella, Fray
Juan Martinez, también dominico y compafiero de Fray Domingo de Santo Tomas,
estaba adscrito a convento del Rosario de Lima, valle donde aprendié dicho idio-
may no en el Cusco, pruebaindudable de que tanto en Limacomo en el Cusco se
hablaba «una solalenguageneral» (Gonzdlez delaRosa, 1911: 1209).

Ladifusién del quechua, ademas, de la zona centrocostefia al resto del Perd,
segln Gonzalez de la Rosa, fue realizada muchos siglos antes del establecimiento
del Imperio delos Incas. Hecho |6gico, ya que en |os pocos afios que dur6 éste es
imposible que hubierapodido imponerse casi por todos sus confines:

«Por lo tanto —dice- si Ilegaron a hablar la misma lengua que los serra-
nos, fue porque los costefios fueron primero a la sierra donde extendieron
su dominacion y su lengua por € Nortey al fin por e Sur del Per.

Es necesario que abandonemos para siempre la opinion de los cronistas,
gue suponian que la lengua se imponia facilmente con la dominacién de
los incas. Donde quiera que se hablaba quechua, es porque siempre se
habia hablado, sea en la costa, en el Ecuador, en Bolivia 0 en Santiago del
Estero» (p. 1209).

Loqueasuvezlollevo aafirmar contundentemente en 1911: «De aqui dedu-
cimos que no fueron los del Cuzco los que ensefiaron a los de la costa la
lengua sino al revés: los indios de la costa fueron los que ensefiaron a los de
la sierra» (p. 1209).

Veinte aflos mas tarde, José de la Riva Aguero (1930: 43-78) volvié atocar €l
problema de la «Probable lengua hablada en tiempos de Tiahuanaco», en el
gue ampliabay ratificaba, con labrillantez y exquisitez que estilaba, susteoriasy
conclusionesde 1910.

Demaneraque después de don Manuel Gonzalez delaRosa (1911) y de Joséde
laRivaAguero (1910/ 1930) no se ha descubierto nadanuevo en lo que respectaa
origeny expansion del runashimi. Lo Unico que hasucedido es que se haconfirmado
unavez méslo que esos cientificos descubrieron y dejaron publicado, trabaj osserios
gue, fatalmente, parece han sido olvidados por |os encarifiados con el tema.

3. NOTAS SOBRE EL PUQUINA
Creemos que viene a colacién referir como existen documentos que permiten tra-
zar el areageograficade ladistribucién de las diversaslenguas andinas. Por ahora

sélo enumeraremos un gjemplo: € de los puqguinas. Sobre ellos conocemos una
pequefiarel acidn preparadapor un clérigo andnimo del obispado de Charcas, cuyo
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largo titulo es. «Copia de los curatos y doctrinas que se proveen por € patro-
nazgo en este obispado de La Plata, y en qué lenguas han de ser instituidos
a los doctrinantes para mejor predicar el euangelio de Jesuchristo y su doc-
trina christianax».

Este documento no tiene data, pero es bastante facil de fecharlo. La clave
paradespejar dicho enigmala proporcionael mismo codice, yaque en las Ultimas
lineas del segundo parrafo anota estas palabras muy expresivas: «Salinas del Rio
Pisuerga, valle de Mizqui, fundada de nuevo, curato de espafioles y indios
de chacras».

Puesbien, dichavillafue establecidaen 1604, segin lo manifiestael virrey don
Luis de Velazco en sus Memorias fechadas el 28 de noviembre del referido afio:

«De algunos meses a esta parte se ha fundado por mi orden en el reparti-
miento de Mizqui y Pocona, una villa que le pusieron por nombre Salinas
del Rio Pisuerga, cuya fundacién cometi al licenciado Francisco de Alfaro»
(Velazco, 1604: 18).

En consecuencia, ladatacién del documento ha quedado resuelta: pertenece a
1604. Efectivamente la villa de Las Salinas del Rio Pisuerga fue fundada por €l
licenciado Francisco de Alfaro, fiscal de la Audienciade Charcas, quien laerigio
en lajurisdiccién de Mizqui y Pocona. El objetivo fue que sirviera de avanzada
para desde ella contener a los chiriguanos. Desaparecio, pero sobre sus restos
emergio Mizqui, que existe en la actualidad (Maldonado de Torres, 1609: 124;
Viedma, 1793: 580).

Por otrolado, en el quintoy ultimo parrafo del cdice dgjado por el anénimo de
1604, se enumeran 33 doctrinas «acrecentadas en este obispado de Los Charcas
de ocho afios a esta parte», citdndose entre ellas a dos beneficios de espafioles,
uno deindigenasy otro deingenios en Oruro, villaque cabalmente fuefundadaen
1606 con el nombre de San Felipe de Austriapor el oidor de Charcas don Manuel
de Castro, segun lo asevera el padre Diego de Mendoza (1664: 39, 50). Ta dato
advierte que el mencionado paragrafo fue afladido en 1612. fecha en que el obis-
pado de La Paz alin no estaba constituido en forma definitiva.

Gracias a esta Copia de los curatos y doctrinas..., donde se catalogan todos
los pueblosy parroquias del aludido obispado de La Plata, especificando las len-
guas que hablaban losfeligreses de cada uno de ell os, podemos conocer y trazar €l
areaterritorial delosidiomasaymara, quechua, puquinay uruquillaenlamencio-
nada demarcacion geogréfico-eclesistica en € siglo xvi y xvil, un espacio ex-
traordinariamente extenso, pues abrazaba todo |o que ahora es la Republica de
Bolivia, masel departamento peruano de Punoy laprovinciachilenade Antofagasta
(antigua Atacama de Charcas). Para las zonas restantes, como son las del Cusco,
Arequipa, Moquegua y Tacna, existen otros documentos que nos auxilian
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idéneamente, tal como la Relacién de Cristobal de Miranda, que ayuda en gran
formaadeterminar el areanuclear delos asentamientos aymaras, urusy uruquillas,
ambito que coincide en gran parte con la de los puguinas, quienes tenian como
centro de su mundo alaatunllactade Taipicalay a lago Puquinacocha (Titicaca
desde 1534). Motivo por el cual el masantiguo 'y, por lo tanto, verdadero nombre
de dicha pal ude fue «lago de Poquina» (Guaman Pomade Ayala, 1615: 171, 178),
Ilamado Mamacotapor losaymarasy cusquefiosy Titicacapor losinvasores espa-
fioles, quienes lo derivaron de la isla sagrada de este nombre, que es e que ha
perdurado hasta ahora.

Pero el idioma puquina, como lo hemos dicho, no solamente fue conocido en
los territorios de lo que fue el obispado de La Plata, sino también por los pueblos
del centro y sur de los de Arequipay Cusco, es decir, en latotalidad del espacio
gue fue ocupado por €l Imperio errbneamente denominado Tiahuanaco por los
arquedlogos. El hecho de que lalengua puquina coincidacon laocupacion territo-
rial de Tiahuanaco constituye una prueba contundente de que dicha sociedad y
dicho idiomafueron |os protagonistas de esa era (600 d.C.-1200 d.C.). Por lo que
lacorrectaterminologiadebe ser Civilizacion Puquinay no «Cultura Tiahuanaco».
No hay que soslayar, ademas, que esto de Tiahuanaco fue un apelativo impuesto
por uno de los Ultimos incas, muy tardiamente, ya que el auténtico y antiquisimo
nombre delacapital delospuquinas habiasido Taipicalaque eslo mismo quedecir
«el centro o corazdn del mundo» (Cobo, 1653: 194-195).

Sobrelalenguapuquinaen el centroy sur del obispado del Cusco seguardaun
documento definesdel siglo xvi, y enlo tocantea Arequipaotro de 1638: lasactas
del sinodo reunido bajo la direccién de don Pedro de Villagbmez, en €l que se
considerd lanecesidad de redactar un catecismo en dicho idioma «atento que [en]
algunas doctrinas del obispado se hablalalengua puquina» (Ms. BNL.). Pero no
enumera a aquellas doctrinas, salvo atres que figuran indicadas en forma tacita:
Carumas, llabayay Locumba, cuyos parrocos por entonces presumian de exper-
tos en la mencionada parla (Vargas Ugarte, 1935, 1. 270-271). Aparte de tales
documentos, existe otro de 1813, en el que se manifiesta que solamente en la
provinciade Condesuyos, obispado de Arequipa, se hablaban seisidiomas. quechua,
aymara, colic, puquina, isapi y chinchaysuyu, aungue, como es normal, algo de
castellano estaba ya afianzado en cierto nimero de varones que o pronunciaban
imperfectamente (Almonte, 1813: 8).

Cabe que nosinterroguemos: ¢por qué los misioneros espafiolesy criollos, que
tanto se preocuparon por componer graméticasy vocabul arios quechuasy aymaras,
omitieron a puquina? Sobre estalengua apenas se mencionaunasolagramaticay
un solo diccionario preparados por €l jesuita Alonso de Barzana, obras que nunca
fueron impresas, habiéndose incluso perdido los originales, no obstante que €l
puquina, por lo extendido, fue consideradalenguageneral por €l virrey Francisco
de Toledo. En lo referente a la aymara y la quechua, en cambio, abundaron los
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linglistas, que han legado graméticas y vocabularios formidables. Las razones
estan dadas, indudablemente, en un documento de 1573, donde se descubre que €l
puquina, desde € siglo xi1 para adelante, era hablado Unicamente por mujeres,
excepto en Capachicay Coata, donde también constituiael idiomadeloshombres.
En un parrafo revelador del pliego en referencia leemos. «Habiendo visto con
las lenguas que yo trataba y las de los sacerdotes y religiosos que en la
mayor parte del Collao y provincia de Chucuito hablaban una lengua que
Ilamaban aymara, que es mas oscura gue las demas, los hombres. Y que las
mujeres hablaban otra que llamaban puquina, tan cerrado que ningin sa-
cerdote por practico y cursado que sea en lenguas la habla ni entiende, a
cuya causa ni ellos pueden cumplir con la obligacion que tienen de predi-
carlos ni ensefiarlos, ni Vuestra Majestad descargar su real conciencia» (AGlI).
L os argumentos explicativos de esta realidad han sido expuestos en otro trabajo.

Por consiguiente, en una sociedad donde |os varones se entendian en aymara,
0 quechua, y las mujeres en puquina (aungue en las relaciones social es intersexos
las mujeres se veian obligadas ahacerlo en aymara) resulté improcedente paralos
doctrineros dedicar tiempo y gastar dinero en estudios y publicar textos en dicho
Iéxico. A los sacerdotes | es bastaba con saber aymara, 0 quechua, paraser buenos
doctrinantes, salvo, yalo hemos explicado, en Capachicay Coata, que eran pue-
blos de Paucarcolla?

De todas maneras, el habla puquina que sobrevivio hasta el siglo xix en las
areas quechuas y aymaras de | os obispados de La Plata, La Paz, Cusco y Arequi-
pa, si bien con el correr delos afios desapareci 6, muchos de sus términos acabaron
por ser incorporados adichosidiomas, principalmente al aymara. Por ser unalen-
guadesapareciday muerta, resultaahoradificil, por no decir imposible, calcular €l
porcentaje de dichas asimilaciones, salvo que se descubra el Diccionario de
Barzana

3 Algo similar acontecio en las misiones selvicolas. Por ali la gran diversidad de lenguas que reinaba
entre las tribus constituyd una de las més obstinadas dificultades para los sacerdotes. El problema lo
resolvieron escogiendo de cada grupo de veinte, es decir «la mas general y la mas fécil de aprender»,
la que se trataba de exigir como «lengua universal de todo este pueblo, a quien se ha impuesto la
obligacion de aprenderla». Con ese fin preparaban gramaticas, para explicarla y ensefiarla en las
escuelas, y esa misma lengua era estudiada por los misioneros nuevos, ya que constituia el idioma
oficial Unico para predicar y ensefiar. Asi fue, por ejemplo, como los religiosos difundieron el quechua
por el Putumayo, donde lo rebautizaron con el nombre de «lengua del inga» (Niel, 1705b: 139).

140 INVESTIGACIONES SOCIALES




BIBLIOGRAFIA BASICA

ALMONTE, Clemente

1813 Respuesta al interrogatorio enviado al cura de Andagua (partido de
Condesuyos) sobre las costumbres y organizaciones de los pobladores de su
jurisdiccion. BBNL, N° 57-58: 8-16.

ANTONIO DE CHARCAS

1604  Copiadeloscuratosy doctrinas que seproveen por €l patronazgo en este obispado
de LA Plata, y en qué lenguas de ser ingtituidos a los doctrinantes para mejor
predicar en Euangelio de Jesuchristo y su doctrina christiana. A. G. I. Sevilla.
Publicada en la presente edicion.

BENVENUTO MURRIETA, Pedro M.
1936  El lenguajeperuano. Tomol [...]. Lima. Talleresde Sanmarti y Cia.

BERTONIO, Lvdovico

1612  Mocabulario delaLenguaaymara...]. Impreso enlacasadela Compafiade luli
pueblo en laprovinciade Chucuito. Por Francisco del Canto. (Primeray segunda
parte).

BotmiLiau, A. De
1848 Larepublicaperuana. La sociedad peruana. CVP, 11: 129-216.

CARBIA, RdmuloD.
1943  Higtoriadelaleyenda negra hispano-americana. Ediciones Orientaci6n espafiola.
BuenosAires.

CAsTELLVI, Marcelino dey EsriNozA PeERES, Lucas
1958 Propedéutica etnioglotoldgica y diccionario clasificador de las lenguas
indiamericanas. Consejo Superior de Investigaciones Cientificas. Madrid.

CiEzA DE LEON, Pedro de
1553  Lacroénicadel Pert: BAE, XXVI: Madrid

DE SARTIGES, E. De
1834 Majealasrepublicasde Américadel Sur. CVP,11: 1-128.

DuvioLs, Pierre
1973  HuariyLlacuaz. Agricultoresy pastores. Un dualismo prehispanico de oposicion
y complementariedad. RMN, XX XIX: 153-191.

EspiNnozA SoriANO, Waldemar

1975  Ichoc Huanucoy € sefiorio del curaca huanca en el reino de Huanuco. Sglos XV
y XVI. Unavisitainédita de 1549 paralaetnohistoria andina. ACUNCP, N° 4: 5-70.

INVESTIGACIONES SOCIALES 141




1977a Lapoliginia sefiorial en el reino de Caxamarca. Sglos XV y XVI. RMN, XLIII:
399-466.Lima.

1977b LapachacadePariamarcaen el reino de Caxamarca. Sglos XV-XVIII. HyC, N°.
10: 135-180.

FERNANDEZ DE OvIEDO, Gonzalo
1548  Historia General y natural deLasIndias. BAE, XCCI. Madrid.

GARCILASODE LA VEGA (1.)

1609  Primera parte de Los Comentarios Reales. Que tratan del origen de los Incas,
Reyesquefuerondel Per(, [...] En Lisboa: EnlaOficinade Pedro Crasbeeck. Afio
MDCIX.

GoLTE, Jirgen
1972  El trabajoy la distribucion de bienes en el runa simi del siglo XVI. Génova: XL
Congreso de Americanistas.

GONZzALES SUAREZ, Federico
180 Historia general de la republica del Ecuador. Tomo |. Edit. Casa de la Cultura
Ecuatoriana. Quito, 1969.

GONZALEZ DE LA Rosa, Manuel

1911a «El origen costefio del quechuax. Ilustracién Peruana N° 95, Lima.

1911b  «Las consecuencias que saco de mi teoria sobre el quechua». llustracion Perua-
naN° 97, Lima

GuAMAN Poma DE AYALA, Felipe

[1615] Nueva corénicay buen gobierno. Paris, 1936. Institui D’ Ethnologie. LIZARRAGA,
Reginaldo de.

1606  Descripcion breve de toda la tierra del PerU. Tucuméan, Rio de la Plata y Chile
[...] NuevaBibliotecade Autores Espafioles. 15 HistoriadoresdeIndias, I1. Madrid
1909; pp. 484-678.

HumBoLDT, Algjandro von
(1807) Cuadrosdelanaturaleza. Madrid. Imprentay Libreriade Gaspar, Ediciones, 1 876.

IBARRAGA GRASSO, Dick Edgar
1958 Lenguasindigenas americanas. Editorial Nova. Buenos Aires.

LARA, Jests

1967 Laculturadelosinkas. Lareligién, los conocimientos, las artes. Editorial Los
amigosdel Libro. LaPaz-Cochabamba. Dostomos.

142 INVESTIGACIONES SOCIALES




LAasCasas, Bartoloméde
(1537) Del unico modo de atraer a todos los pueblos a la verdadera religiéon. FCE.
México. 1975, 2da. edicion.

LEvi-STrRAUSS, Claude
1968  Arte, lenguaje, etnologia. Siglo XXI1. México.

L1ZARRAGA, Reinado
1606  Descripcién breve detoda latierra del Perd, Tucuman, Rio de La Plata y Chile.
NBAE. XV: 485-678.

LoukoTtkA, Cestmir

1941  Clasificacion delaslenguas sudamericanas. SegundaEdicion, augmentada[sic].
Y Con un mapa de distribucién. Praha. Vlastnim nakladem actorovym. (Edicién
LinguisticaSudamericanaN° 3).

MALDONADO DE TORRES, Alonso
1609  Expediente sobre la division del Obispado de los Charcas. Archivo de Indias,
Sevilla Ms.

MEJA VALERA, JOosé
1976  Organizacién dela Sociedad en el Pert preincaico. CAM, Vol. CCIV: 108-129.

M IDDENDORF, Ernesto

(1980) «Lalenguakeshua». Letras, N° 63: 21-56.
(1891) «El aymaran. Letras, N°. 63: 56-102.
(1893)  «El muchik». Letras, N°. 63; 103-56.

MonRoy, Alvaro

1769  «Manifiestoy declaracién que se hace delavillay asiento de Castrovirreyna, de
las dos leguas contorno de Orco-cocha y Choclococha, que fue su cuento...»
BSGR11: 82-95.

MURUA, Martin de

[1590] Los origenes de los incas. Crénica sobre el antiguo Peru escrita en €l afio de
1590. Edicién de Francisco A. Loayza. Lima, ImprentaMiranda. 1945.

(1616) Historia general del Per(, origen y descendencia de los incas. Coleccion de
JoyasBibliogréaficas. Tomo 1. Madrid, 1962.

1660 Historiadel Origeny Genealogiareal delosreyesIncasdel PerU. Introduccién,
notasy edicion por Constantino Bayle, S. J. Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas. Instituto Santo Toribio de Mogrovejo. Madrid. MCMLV 1.

NiEL, F A X.

1705° «Cartadel padreNidl, missionero delaCompaniade Jests, a reverendo padre Dez,
delamismaCompafiia, rector del Colegio de Straburg...» CECCJ, V: 133-153.

INVESTIGACIONES SOCIALES 143




ORELLANA VELERIANO, SImon
1972  «LahuaconadadeMito». ACUNCP, I: 455-602.

PATRON, Pablo
1907  Nouvelles études sur les langues américaines. Origen du recua et de I"aimara
[...]. Leipzig. Imprimeriede FA. Brockhaus.

Paz SoLDAN, Mariano Felipe
1877  Diccionario geografico-estadistico del Perd|...]. Lima, Imprentadel Estado.

PizarrRO, Pedro

[1571] Relacion del descubrimiento y conquista del Perd. Edicion, consideraciones
preliminares: Guillermo Lohmann Villena, y nota: Pierre Duviols. Universidad
Catdlica Lima. 1978.

PORRAS BARRENECHEA, Ralll

1923  «Porloscaminosdel Lago: UnviagjedePuno aCopacabana. Cronicade Vige». Rev.
Leader N° 3, noviembre de 1926. Reproducido en Estudio N° 1, enero de 1927.

1951a «Prologo» a la edicion facsimilar de la Gramética de fray Domingo de Santo
Tomés. Universidad de San Marcos. Lima

1951b  «Prélogo» al Lexicon o vocabulario de fray Domingo de Santo Tomas. Universi-
dad de San Marcos. Lima.

1952  «Prologo» alaedicion del Vocabulario del padre Diego Gonzales Holguin. Uni-
versidad de San Marcos. Lima.

1954 Fuenteshistéricas peruanas. Apuntesde un curso universitario. Juan MejiaBaca
& P.L.Villanueva, Editores. Lima.

Rey pe CAsTRO, Carlos
1910  Losidiomas primitivos de América como factores psicopedagdgicos. Barcelona.
Imp. delaviudade Luis Tasso.

Riva AGUERO, Josédela

1930 «Razay lenguas probablesdelacivilizacion Tiahuanaco». RUSM, Afio XX, pp.
43-78. Reproducido en Mercurio Peruano, N°© 144-145: 351-380. Reproducido en
RUSAC, N°60. Reproducido en el tomo V de sus Obras Completas, Lima 1966:
113-152.

RopRiGUEZ DELGADO, Agustin
1738 Congtitucionessynodalesestablecidas|...]. Lima. Conlicenciadel Real Gobierno.

SAPIR, Edward
1962  El lenguaje. FCE: México.

STIGLICH, Germéan
1922  Diccionario geogréaficodel Perd[...]. Lima. Imp. TorresAguirre. Tresvolmenes.

144 INVESTIGACIONES SOCIALES




TovAR, Antonio
1961 Catélogo de las lenguas de américa del Sur. Editorial Sudamericana. Buenos
Aires.

VELCARCEL, LUISE.
1954 «Sobrelaetimologiade Jauja». Vision Xauxa, N° 4. 10.

VELAZCO, Luisde

(1604) «Relacion de D. Luis de Velazco, virrey del Per(, dada a su sucesor €l conde de
Monterrey, sobre el estado del mismo». En LorenTE: Relacionesdelosvirreyesy
Audiencias que han gobernado € Per(, I1: 1-61. Madrid, 1 871.

VENDRYES, J.
1958  El lenguaje. Introduccion linglistica a la historia[...]. Uthea. México.

VIEDMA, Francisco de
1793  «Descripcidn geogréficay estadisticadelaprovinciade SantaCruz delaSierray.
ACOD, VI:511-735.

VILLANUEVA URTEAGA, Horacio
1944  Cajamarca prehispanicay colonial [...]. H. G.. Rosas Sucs. Cusco.

INVESTIGACIONES SOCIALES 145







ANEXO
[EL DOCUMENTO]

COPIA DELOSCURATOSY DOCTRINASQUE SE PROVEEN POREL PATRONAZGO
EN ESTE OBISPADODELA PLATA, Y EN QUE LENGUASHAN DE SERINSTITUIDOS
A LOSDOCTRINANTESPARA MEJOR PREDICAREL EUANGELIODE JESUCHRISTO

Y SUDOCTRINA CHRISTIANA [1604]*

Espafial: el curato desta sanctaiglesiamayor. El padre Justiniano, por Espafia.

Quichua: el curato de Sant L azaro.

Quichua: el curato de Sant Seuastian.

Espafial: otro segundo curato en la cathedral. El padre Hernan Gonzélez de La Casa, por
Espaiia.

Potosi: 3 curatos de espafioles. Palomares, Cornejo, Francisco Lépez y 2 de las piezas.
Los 3 curatos de Potosi desparioles.

Espafiol: el curato delaiglesiamayor de Potosi. ESpafia.........ccccovvveereenieesieesesisesienes 1
Aymara-quichua: € curato de Nuestra Sefiora de Los Carangas,

0 0SS - 2
Aymara: San Bernardo, POLOS ..........cccovviiireierieeeeeeeese st 3
Aymara-Quichua: Sant Benito, POtOST .........cccoueveeeeirere e 4
Aymara-Quichua-Puguina: SantaBaruara, POtOSI ..........cccceeriririienninicenrseeee s 5
Aymara-Quichua: Santiago, POtOSI. ESPAa..........ccerreririeieneririeereresiee s es 6
Aymara-Quichua-Puquina: Sant AgUSLiN, POLOST ...........cocoerrieiennneeieresseeesesee e 7
Aymara-Quichua-Puguina: Sant Pablo, Potosi. ESpafia ..........cccceeeeereereeenesesesese e 8
Aymara-Quichua-Puguina: Sant Seuastian, POtOSI .........ccccovvevevereiececeeeee e 9
Aymara-Quichua: Sant Juan, POLOS ...........cccerereiierieereeeeeesee s 10
Aymara-Quichua: Sant Pedro, POtosi. DOMINICOS ..........ccoereririeinererieeesesieie e n
Aymara: Sant Francisco, POtosi. DOMINICOS ........ccvveirieinieeseesenes e 1
Aymara: Sant Xpoual delaMerced. Mercedarios..........ccoevererenereneeieereeeeeseseeeens 13
Aymara: LaConcepcion. Mercedarios. POLOST .........ccccviivverereieenenieseeseeesese e sese e 14
Aymara: SaN Martin, POLOST ........ciiiirirereeiceeeecese e e e ene s 15
Quichua El curadelaspiezas, POtOSI. 2 CUIES........cccevuereereeeeieeeeeeses e 16
Aymara: DOS dOCtriNas de Taraaya ........coverveeereereeeeeeeeeeeee et sre e see b e seeeas 17
Aymara-Quichua: El VIcario dePOrCO..........ooeieieieeeeeee et 18
Aymara: El curade Santiag0 dEPOICO .......cccceereiiiirieie e 19
Aymara: Sant BartholOmEdePOrCo........cceoueieeeici e 2
AYMEAE ALACAME, 2 CUMBS .....eeveeeeereeeeeseeeeeseeesaesseetesseessesseesseessessesssesseensessesssessesssessanns 2
AyMaraVrogUIlIa LOSLIPES .....ccviiiiceie e see et e ettt s n e enens 2
AYMArE TOMBNELE ...ttt st e e s sae e saesbeseeseens PA]
AYMEAE LBSSAIINGS ......eeevieeiirieierese st 24
AyMara; CONAOCONAOD ......coueueieiiteriesieieie e eae st see st et e be e e e e e e e e e enesnesaeeneas )
Aymara: Sant Juan del Pedroso 0 Chayllapata............cccceveveereveeseeieeeeeesese e 2%

1 Al margen dice: «Véase lareal cédula en que Su Majestad manda ingtituir la céthedra de las lenguas:
368, pieza 2a».
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AYMara AtUNQUITTBCA ...ttt st er e s 27

Aymaray Quichua: Vraimiri Y COMOMAL........ccereririeriiiaesie e seesie e seeee e e e e sae e e
Aymara-Vroquillas LOSAUITAOES ..o 2
Aymara: ANaMArCaAY VITNOCA .......coeiuiiuirieriereeieie ettt see e e e e e seesee s 2
Aymara: Colquemarca. SON A0S CIENJOS......ccvviiirirerereeeeee e 0
WY 47 - N @ 000 1 oo - S 3
F YT - B 0 Y- PSR K7
AYMAE GUACHACEIIA.......coueeeieeiit et e eae e 3
Aymara: Curaguarade ChUQUICOTA ........ccovrereeeeieneee st
AYMENE: GUAYHTBIMAICA. ... ettt sttt se e e e eneeaeenesaeseesaeee
0= W oo = A
AYMAIE TUIMCO ..ttt sttt sttt sb et sae e saee e sbeesaeeeabeesabeenbeesbeeeseenaneans
F Y00 = 0 U ] (o 7= TS )
Aymara: Callapa. ESPaiia........c.coveuereiiiinieie e K]
F Y= =M 0= o (U1 e o] = USSR 37
AYMEFE CAIACOTO ....c.veieeieiteeet ettt b bt b e nn e 3
Aymara: Caquialliri. DOSCIEIIQOS ......civiiriereriereeeeeees st 0
Ayunara: Santiago de MaChaCa........cccevevererierieeeeeeee e e 0
Aymara: MachacalaGrande. ESPaiia..........ccccveeeeerrereresinesieseeesesesee e e saese e ssesnens 4
MAChBCALACKICA ......coueieieieie e et s seea
Aymara: Guaqui, dos clérigos? L2
AYyMara: ZePita, 3CIENIGOS....ovevirieririetirieisiee ettt sae e ssese s senessensesenes 3
Aymara-Vroquilla: Huroquillasde Zepita .........ccveveeeeeeniie e 4
Aymara: YONQUYO. DOSCIEITQOS ....ccevieiiiieierieeeieesestese st e e sre e s 45
Aymara.Quichua: Copacauana. Sant AUGUSEIN ........ecvievereeriereeeeesese e 46
Aymara: Pomata. Santo Domingo, 3religios0S .........coeierereeriereeeeeeere e a7
Aymara: Hilaui, trESCIENJOS .......ucueiiririeiirireieeresie e 48
Aymara: Julli. Compafiiade JNESUS ........ccccevrieiniriiriseses e 49
Aymara: ACOra, trESCIEIIGOS ....vvureeeeeeeieieseste et e ettt e e e eneerenneees 50
Aymara: Chuquito, cuatro clérigos. Laiglesiamayor fue por Espafia
EN[E] VICATOMENUEZ ..ottt st 51
Aymara: Ichoy Puno. Estan diuididos €N dOS .........ceevveieriinieinieineesecsieeseeseeesens 2
Aymara-Pugquma. San Francisco deLaPuUNa...........coeoeireeinieinieineeneeeseeeseeseeeseenes 3
Aymara-Puquina.Quichua: PauCarColla...........ccoeiiiireneieee e )
Puquina: Coatay Capachica. Dosfrailesdelamerced.........ccoocovvvievievererescseceeieeeenns %
AYMara-PUQUING: GUBNCANE ........ccveeeeeereetesieseestesteseessesseseessesaessesssessesssssessessessessessessens 5%
AYMAEPUGUING VIIQUE ..ottt st s nnens 57
Aymara-Puquina: Mohoo, por €l rey de ESPafia ...........ccooerererenenicnese e 3]
Aymara-Puquing GUEYCHO ..........covvueiiiiiciseseeese e 5
Aymara-Quichua-Puguina: OXolCay MOCOMOCO ........cccerereriereriireenieseeseeseeeeseeeesesaeens &0
Aymara-Quichua-Puquing: CharaZani ..........cccceeeeuereeeeienesesesie s seseseeseeseeese e sreseenes 61
Aymara-Quichua-Puguina: Camatay CariXana.........ccceeveveeereriesesesiesesresseseeseesesesenns &
Aymara.Quichua-Puquina: Chumasy Ambana. SoN dos ..........cccceeevevevereriereeesenenns 63
Aymara.Quichua-Puquina: Ancoraimesy Carabuco. SONdOS ..........cccoeereeereeerieennenes &4

2 «Dos clérigos» aparece semitajado.
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Aymara-Quichua: Conbayay Hilauaya. SON doS..........cceeveeeeeieneniseeese s 6

Aymara-Quichua: Quiauayay Sorata. SON dOS ...........courueerrererererienneseese e &6
Aymara-Puquina: Achacache, doS CIErgoS.........ccuveireiienisieneeree e 67
Aymara: Pucarani. DOSfrail €S augUSIINOS ........cccoeiireieiinere e 3
Aymara-Puquina: Guarina. Merced, doSTrailes........coovvriviievesinse e 52]
Aymara-Quichua: Chuquiauo. Hay tres curasy vno de

piezasy otro deindios. Fray FranCiSCo........ccuiririririeeesese s 70
AYMANE HUYUNT ..ttt eae e st se et e e e e e e e e e e eneas rat
AyMara-QUICHUR: CaratotO .......ccueiueiuerueriereeieeeieeeeeeieee st seesbeseeseeseeee e e e e e eneeneenens Yy
Aymara: Sonco, Challanay Chacapa. SON dOS ..........cccereereiineinerneee e 73
F N0 - = USSR 74
F 7= = YT 17 LSRR )
AYMAIA TIAQUANACO ....veeveeveieesresiesiestisesieseessessessessesessessessessessessessessessessensessensessnsessensens 76
Aymara: PalCay HUYUNE ........cooiiiiiieie ettt et ne e 7
AymMara ChapeS. SON TOS .......cueuirieiirieeirieerieerie e i)
AYMEBNE: ZBPBOUI .-nveneeneeneeneeeeteetesie et siesteseeseesesee e enseaeeeesessesaesseeseseessessessessensensenseneanens IS
F Y= = RO = g (o= R 5 0]
AYMAIE AYONAYO ....cveeeeeeeeeiiiestese e stes e e see e e e e ssesesrestestesrestestesaesenseseneesensensennens 8L
AYMAE SICASICA 1.veuveueeneereeseeeereseseste s e sesaes e e stesesaee e e esessessessestessesaessessessesensensenennens &
AYMEAE YBCU Y LUFIQUAY -..eeeeeeeeeeeie ettt sttt sae st see st seeeeseneeneeneas tS¢]
Aymara: Niquicuui, Capinota, CAUAI ..........eoererereerieieeieeeecre et eeneas A
AYIMBIE SUN .ttt bbb b b e bbbt bt bne &
F Y0 = W 1Y/ o] o .- USSP &
AYMAA SIPISIPE weuveuveneeieeeisieeesesesres e sesaesses e saeeeseeseeeesessessessestessessessesessensesensessensens 87
Aymara: Santiago del PasO .......c.ccceiiieieieceseeees e 8
AYMAE THQUIPBYA .- ceveeeeeueeteeterie sttt seesee e see e ese e et eseseesaessesbeseeseesseseseensenseneeneanens &
Aymara: El vicario de Cochabamba. Espafia. SONdos ..........cccoeeereineinenneseeeeee D0
Aymara: NuestraSefioradeBeEIEN ........ccocvveiririee e 9
AYMATA MBCNA .....c.eeeeeictieice s ettt sae st tese e sesse e e e eneeseenennens R
AYMEATA: COPOBEA ..vvereeueereereereerestesessesestessestes e saesesseseeeeseesessessessessessessessessessansessensenens °¢]
AYMAFA ChaYBNTA.......ceceiiiieiesese et te e e ae e sae e e saenee e eseesensennens A
AYMEBTE SBCACA .....c.eeueeieeiiriirit ettt sttt e b e s n e e e eaeene s b
AYMArE CHIPCALSIC] «ueeueeuerrerertenierie st sie e e e st et saesee e seesbesbeseeseebe e e e eneeneeneeneas 9]
Aymara: LOS yuNgas A€ POCONA ..........ccuruiiriiririiieiiieiesie et a7
FA\Y] 7= = MO0 7= Y/ 1 o (1SR B
F Y= = A A1 (o - USRS e2]
Aymara: POroma Con SUS ChACAIES .......ccevveveereeeeieeieese s sesesee e e st sseeesse e enessesneens 100
Aymara: Santiago & MOSCEIT ......ccevereririeirieiirieeres et 101
PN 7= = M O = o T U] o PR 102
AYMEra: SANE IMEICOS........cceiiiriiriie i s 103
Aymara-QUIChUAPITANTONA........ccv e 104
F 1= = G oo P 105
Aymara-Quichua SantiagO d@ CUI .......cceverereriercreseeeeee e 106
Aymara.Quichua: El valledeMOJOtOrO .......ccceoueieeieeirireeeeecre e 107
Aymara-QUIChUa: ATUMYBMPEIA .......cueererieieererisieee st seebese s 108
P07 =X @ N o g 1H = o 0] = WSS 109

INVESTIGACIONES SOCIALES 149




Aymara: El pueblo de CalCha .........ccovveviiiescceee e 110

Aymara-Quichua-PUqQUING YOTaIA ........coeieiiiiee e e m
AYMAE-QUICHUER TAITXA . ..e.venveeeeeeeeeeeeieetcee ettt e e e e e e ese e eaesbesaeseeseeseeees 112
FN a0 = = 0 WSS 113
Aymara: Toropalcay Caysa. EStAn divididos.........ccooveevevvvenie s 114
Aymara: TAaUEradEPUNAL..........cccviiieciee ettt 115
F N 7= = O [ 116
AYMara TACODAMDA. ........eieeeieeeee ettt r e e e s 17
Aymara: Potobamba. San AUGUSEN .....c.eeeeieieeseeseeseseees e 118
Aymara-QUIChUE: PIICOMAYO .......ooueiiiiieieiieie et e 119
Aymara-QUIChUA: SOPACHUY .....c.ccvviiieerieese et eneenas 120
Aymara-QUIChUA TINQUIPAYA ......everuerreeeeeeeeeresesesseseseessessessesseessessessessessessessessenes 1
F Y107 1 A G0 = = - FE SRS 12
LY 0= = Lo o o [or= LU 123
Ayntara: POLODAMDA ........ccooiriiiiieee et e 124
Aymara-Quichua-Puquina: QUIlaqUila...........c.ooeieiiniieieee e 125
Aymara-Quichua: Tarabuco. DOMINICOS .......ccuevveeeeeeeesiieseseseseeeesee e e esesesesrenes 126
Aymara-Quichua: PrestDominicosDOMINICOSIFiCOS ........cvevveriereeeeeeeeececese e 127
Aymara-Quichua: Pacha. DOMINICOS .......cceveviereeieeeeeeseseses e s seesesae e e esesessesrenes 128
AYMEFE MOFOMIOIO ...ttt sttt ae et ae e bt e e e sae et e saeeeesaeeeasaean 129
Aymara-Quichua: HOroncota. SON d0S ...........ecervirerrinieinieinieeseeeseeesee s 10
Aymara-Quichua: Arauati. SaNCtO DOMINGO .......ccuererererere e 131
Aymara: San LucasdePaaCollO[SIC] .....cccovveverierereeecerese e 12
Quichua: Guata, MErCEU[AITOS] .....cvveeeereerirerese e e seese e s e ee e ee e sre e sre e sresreneas 13
Quichua: Sicha. MerCea[@riog] .......cceveeereeiriseseseseseesese e ee e sre e sresrenes 1A
Aymara-Vroquilla: Los pueblosde Paria. San AUgUSLIN ......cccoveeueennireienereseeienens 1%
Aymara: Capinota. SaN AUGUSEIN ..ot 136
Aymara: CharamoCo. San AUGUSEIN ........coverieueiiririnieee s 137
Aymara: Tapacari. SAN AUGUSHIN .......ecviiree et 13
Aymara-Quichua: POCoNa. San FranCiSCo .......ccvieveriereriesieeeseeeeeeese e srese s 139
Aymara-Quichua: Mizqui. San Francisco. LOSINdIOS .......cccceeveveeeeeeneinseneve e 140

Salinas de Rio Pisuerga, valle de Mizque, fundada de nuevo: curato de espafioles y
indios de chacaras.

La lengua general de casi todo este obispado es la aymara. Y ansi en todas las
doctrinas de Potosi aunque hay muchas de tres lenguas, €l sacerdote que supiere la
aymara podra ser proueido en ellas; y sin sauerla, no, aunque sepa bien la quichuasino
fuere el curadelaspiezas.

En toda la prouincia de Chucuito, en todo lo de Chuquiauo, en Pacasas, Carangas,
Charcas, Quillacas, solo puede ser proueido sabiendo lalengua aymara.

Las doctrinas que con sola quichua pueden ser proueidas son la de las piezas de
Potossi, lasdos destaciudad, las de Guatay Sichadelosmercedarios, y lasdelaschacaras
de yanaconas.

Las de Omasuyo, que son aymaraesy puquinas, s sauen lavnasdla// [ola] otrabien
sauida podran ser proueidos.

Sola Capachicay Coata pide padre puquina, porque la quichuasoloslosladinos|a sauen.
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A
Acora
Achacachi
Ancoraymes y Carabuco
Andamarca
Atacama
Atunquilaca
. Arauati
. Atunyampara
San Augustin de Potosi
Aullagas
Ayoayo

RNRBRIG

~N e
8 &

BB

B

Santa Bérbara de Potosi
San Bartolomé de Porco
San Bernardo de Potosi
San Benito de Potosi

GO

C
Calacoto
Cdlapa
Cdamarca
. Calcha
. Calgpiquifia
Cauari, Capinata[sic], Lnquisiui
. Capinota
Carabuco y Ancoraymes
. Chaqui
Chayanta //
Capaqui, Capachica
Caracoto
Chapes
Camatay Carixana
Charazana
Copacauana
Caquiaviri
Caquingora
Cepita
Clipsa
Coatay Capachica
San Christobal de Potosi
Concepcidn de Potosi
Condocondo
Colquemarca
Combayay Hilauaya
Cochabamba, Vicaria
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& 83

RBBRE B

GH&
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Copoata
Copavilque

. Cotagayta

Chucuyto

Chumasy Ambana
Chuquiabo,

Chuquicota

Cupi

Curaguara de Chugquicota
Cura dé las piezas de Potosi

F

San Francisco de Potosi
San Francisco de LaPuna/
Guancane

Guaqui

Guaycho

Guarina

. Guata

H

Hilaui

Huyuni

Hilauayay Combaya

J

San Juan de Potosi
San Juan del Pedroso
Jduli

L
Laxa
LosLipes

. San Lucasde Pa[u]acollo

Lurivay y Yaco

M
Macha
MachacalaGrande

. San Marcos //

San Martin de Potosi

. Muqui

Moho
M ohossa

. Moxotoro, vale
. Moromoro
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N
91. NuestraSefiorade Bethlem
2 Nuestra Sefiorade Los Carangas
84.  Niquicuui

@]
Aymara-Oruro
130. Oroncota
60. Oxalcay Mocomoco
77. Oyuney Palca

P
. Pacha
San Pablo de Potosi
Paucarcolla
Palcay Oyune
San Pedro de Potosi
. Pitantora
. Pilcomayo
7. Presto
00. Poroma, con sus chacaras
Porco, Vicaria
Pomata
105. Popol//
Potosi, el curato delaiglesiamayor
. Potobamba
. Potobamba
Pocona
Pucarani
. Pueblos de Paria

SEEIRER

8K

S

RBBRE"

Q
66. Quiauayay Zorata
125. Quilaquila

S
9. Sacaca
19. Sanctiago de Porco
6. Sanctiago de Potosi
40. Sanctiago de Machaca
83. Sanctiago de El Paso
101. Sanctlago de Moscari
106. Sanctiago de Curi
23. Sdlinas
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Sauay
San Sebastian de Potosi
Sicasica

. Siccha

Sipesipe

Sonco, Challanay Chacapa
Soratay Quiauaya

Suriy Circoata

. Supachuy //

T
Tacobamba
Tdma
Talauerade Puna
Tarabuco
Tarapaya

Tarixa

Tapacari
Tiaguanaco

. Tinquipaya

Titirpaya
Tomahaui

. Toropalca
. Toropalca
. Tomina

Totora

\Y,

Viacha

Vitora

Villque

Vruquillasde Zepita

X
Xulloma

Y
Yacoy Luriuay

. 'Y Charamoco

Ychoy Puno
Y ncasiue, Cauari y Capinota

. Yoctala

Yunguyo
Yungas de Pocona
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DOCTRINASQUE SEHAN ACRECENTADOEN ESTE OBISPADODE
LOSCHARCASDE OCHOANOSA ESTA PARTE?

— Ichoy Puno solia ser vna doctrina, y agora son dos.

—  Curaguaray Xullomasoliaser vna, y agora son dos.

— Totoraen Los Carangas solia ser doctrina de dos sacerdotes, y agora hay 3: vno en
Totora, otro en Curaguara, otro en Guayllamarca.

—  Estambién afiadidaladoctrinade Vrumiri y Coromaen Los Carangas.

—  Podriase afadir otra en las estancias de las comunidades de Chuquicotay las deméas
guetienen muchagente. Y el Obispado trataba de afadilla.

— Caysay Toropalcaeravnadoctrina, y agora son dos.

— Nueva. Ojo. Ladoctrinadel Tamboquemado es nueuay afiadida.

— Nueva. Ojo. Lade Viti en Mataca, estambién nueua.

—  Nueva Qjo. Lade Guariguari.

— Nueva Ojo. LadelLasSdinasde Yocalla

— LadeHoroncotaquetiene el padre Villanueua.

—  EnMoxotoro se afiadié la de Chuquichuqui.//

— Nueva. Ojo. Lade Suripoma.

—  Otraseafiadio en Tominacon titulo de piezas, y sefidl adas algunas chacaras.

— OtraenTanjalaViga

— Y enTupisalaVicariay curato de los espariol es.

— LadeTotoray Toraque en Mizque.

— Ladel asientoy minasde Beringuela.

— Ladelaschacarasde Oloy o Ayquily.

— La[de] Vrcaycay curato de |l os espafiol es de Mizqui.

—  Otraen Chunguri.

— LadeMollescapa.

— Ytalaguey Mocomoco, solia ser vhnay agora son dos.

— Chumay Ambana, solia ser vnay agora son dos.

— Songo, Challanay Chacapay Simacho, solia ser vhay agora son dos.

— Ojo. Ahadida Yaco. Luribay y Yaco, soliaser vnay son dos.

— Cohoney Palca, soliaser vhnay son dos.

— Hilauayay Ambayaen Larecaxaeravnay agorason dos.

— Hayopaya es afadida.

—  Coroyco y Chapes en Los Yungas de Chuquiauo, eravnay son dos.

—  EnCochabambael curato delas piezas, que por ser pobres|e sirue Encinasjuntamente
con el beneficio.

—  Oruro, cuatro beneficios. 2 despafioles, vno de indiosy vno de ingenios.

— Atacama solia ser vn curato y agora son dos, digo que la division se hizo entre dos
gue hauiadelatierra: avnolacostadelamary al otrolo delasiérral//

[A.G.I. SeviLLA. SECCION INDIFERENTE GENERAL]

3 El andlisis de este documento demuestra que desde aqui fue afiadido en 1612.
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