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RESUMEN

La crissesuna caracteristica esencial dela teoria marxista, lo cual no significa su
caducidad histérica. Esto esasi ya que para comprender las caracteristicas concre-
tas de las estructuras de dominacion ideologica, politica, tc., la teoria marxista
debe ser capaz de analizar en e curso viviente del cambio histérico los cambios de
esemundo y los cambiosdel modo de cambio mismo. De esto se desprende queexiste
Unicamente como investigacion constantemente revisada que interviene en una
totalidad en permanente cambio. Desde esta per spectiva tedrico-metodol 6gica nos
proponemos realizar un bosquejo de la realidad uruguaya durante € periodo del
Estado de compromiso y luego de él, para poder averiguar cuales son los conceptos
gue nos impiden comprender la nueva situacion pero que fueron apropiados para
comprender las situaciones pasadas. Proponiéndonos también la elaboracién de
conceptos que nos permitan comprender la nueva situacion.

PaLaBrAscLAVE: Crisisdelateoriamarxista, matriz estado-céntrica, clasessociales,
lucha de clases, dominacion ideol 6gica

RESUME

C'est parce quela crise est une caratéristique essentielle de la théorie marxista celle-
Ci conseve encore sa capacité d analyser la réalité. En effet pour comprendre las
caractéristique concrete des strutures de domination ideologique, politique la théorie
marxista doivent éer capable d’ analyser e changement historique cotidien du monde
actud. Ans que le changement de modalités de ce méme changement. La théorie
marxista existe al ors uniquement comme modalité de recher che constantement revisée
qu'interviene dans la totalité du champ social quei et en changement permanent.
Dans cette perspectiva théorique et metodol ogique nous proposons de réalizer une
equisse delaréalité uruguayenne pendant le période del” Etat de Compriset del’ Etat
qui le suit avec | objectif de trouvée quel sont les concepts que nous empechent de
comprendre la nouvelle Situation S bien ceux-ci ont &€ desinstruments apropies pour
comprendre des situations du passé. Nous aborderons auss |élaboration de nouveaux
concepts qui hous permetrent de comprendre la Stuation sociale actuelle.

MoTscLEs: Crise delathéorie marxiste, lutte de classes, model e Etato-centrique,
domination ideol ogique, changement social.
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INTRODUCCION

Esintrinseco delacongtitucion de todaexplicacion materialistadialécticadesarro-
Ilarse por negacion de lanegacidn contraria. Pero difundidafuera de su contexto-
momento actual el relativo se separa de su correlativo y se congtituye en absol uto.

De esto se desprende que € «andlisis concreto de la situacion concreta» es €

motor del desarrollo de lateoriamarxista. Paraello esimprescindible vincular la
reflexion tedricacon el andlisisdelas estructuras del capitalismo dependiente uru-
guayo, conocer sus mecanismos de cambio, etc. Por tanto lateoriamarxistaexiste
Unicamente como investigacion constantemente revisada que interviene en una
totalidad socia en permanente cambio. Esto implicaque se encuentramarcadapor
muy seriosinterrogantes. Por 1o cual por principio, y por su haturalezavivasiempre
et en crisis'. Esto significaque no se congela en la conviccién de que todo esta

1 Lacrisis es una caracteristica esencial de la teoria marxista, lo cual no significa su caducidad
histérica. Esto es asi ya que para poder comprender las caracteristicas concretas de las estructuras
de dominacion ideolégica, politica, etc., la teoria marxista debe ser capaz de analizar en el curso
viviente del cambio histérico, los cambios de ese mundo y los cambios del modo del cambio mismo.
Es por eso que debe desarrollarse una explicacion del capitalismo combinando dos registros: el
explicativo y el critico, sin que uno elimine al otro, ya que se apoyan mutuamente. Unicamente a
modo de ejemplo de esta afirmacién, no debemos olvidar la polémica entre Lenin y Rosa Luxem-
burgo asi como los aportes que ambos han hecho en y para el desarrollo de la teoria marxista. Asi
pues Lenin le asign6é una importancia fundamental al partido del proletariado, éste debia estar
constituido por un grupo reducido y disciplinado de revolucionarios profesionales, organizados
jerérquicamente mediante el centralismo democrético. Una de las tareas principales que tenia era
desarrollar entre los obreros la conciencia de clase, aportandola «desde afuera» ya que no era
posible que la desarrollaran espontaneamente. Lenin también elabora una teoria del imperialismo
en donde describe una nueva etapa del capitalismo en la cual la lucha intermonopdlica habia
sustituido a la competencia, y las exportaciones de manufacturas fueron sustituidas por la exporta-
cién de capitales. Esta idea ya manifestaba una division del mundo entre naciones industrializadas
y naciones dominadas. Es a partir de aqui que se le da importancia a la liberacién nacional. En su
teoria del Estado desarrolla conceptos como: dictadura del proletariado, clase obrera, soviets, etc...
Rosa Luxemburgo afirmaba que espontaneidad y conciencia se debian dar dentro de un desarrollo
dialéctico. «<En 'y por la lucha, € proletariado que se agita de forma espontanea toma més concien-
cia de los deberes y objetivos e incluso de las estrategias. La educacion se realiza en la lucha». Rosa
pensaba en una propuesta que conjuntara una situacion histérica favorable con un movimiento
espontaneo de masas trabajadoras, canalizado por un partido revolucionario. El resultado de la
lucha entre burguesia y proletariado con sus respectivos aliados serd —o no— la toma del poder por
estos Ultimos y la instauracién de una democracia consgjista con exclusion del terror, que abriera
camino a la transformacion de la sociedad.

La socialdemocracia alemana no estaba vinculada a la organizacion de la clase obrera, sino que era
el propio movimiento de la clase obrera. La tactica de esta organizacién politica debia ser el
resultado de los actos creadores de la lucha de clases. La funcién de la socialdemocracia consistia en
sintetizar las experiencias para desarrollar posteriormente la teoria revolucionaria.

Algunos de los aportes hechos por Rosa Luxemburgo son: a) la concepcién totalizadora del
marxismo, b) la insistencia en el programa revolucionario de la socialdemocracia que suponia la
conquista del poder politico y la emancipacion del proletariado, c) el interés por conjugar la via
revolucionaria de acceso al poder con la preservacion de las més amplias libertades democréticas y
rechazo explicito del terror como instrumento de dominacién por parte del proletariado, d)
algunos postulados concretos en la teoria de la organizacion [espontaneidad de las luchas obreras y
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resuelto, sino en la certidumbre de que nada esta resuelto. O seq, la verdad se
encuentra abierta en cada punto en € tiempo. Por ende, se encuentra sujeta a
contestacion, arectificaciéon. Esto es asi ya que constantemente se enfrenta a su
caracter de eventual. Unicamente asi puede mantener unavigilancia epistemol 6gi-
ca (practicade vigilancia de | as operaci ones conceptual es y metodol 6gicas de una
précticacientifica. El objetivo de estavigilanciaesanular |os obstécul os epistemo-
| 6gicos que frenan la producci 6n de conocimientos), parapoder trazar unalineade

canalizacién de las mismas a través del partido, importancia esencial de la huelga de masas,
estructura flexible del partido (de acuerdo con las condiciones de maduracién de la sociedad concre-
ta)], €) negacion de la diferencia entre lucha politica y Iucha econémica, etc.

En ambos tedricos encontramos —entre otras semejanzas— la lucha contra los contrarrevolucionarios,
confianza en la accién de las masas (més acentuada en Rosa Luxemburgo), la hostilidad hacia los
compromisos con la burguesia, etc. No podemos olvidar que segiin Lenin, «un &guila puede, a veces
volar tan bajo como una gallina; pero una gallina no podra nunca subir a las aturas de un aguila. A
pesar de todos sus errores, Rosa Luxemburgo es y serd un aguilax.

Fernando Henrique Cardoso en «Imperialismo y dependencia en América Latina», trabajo presenta
do a simposio sobre el Imperialismo realizado en la Universidad de Stanford en febrero de 1972
afirmaba —entre otros conceptos— que «algunos importantes cambios recientes afectaron profunda-
mente € patrén de relacion entre le imperialismo y las naciones dependientes. Estos cambios exigen
una reevaluacion de las estructuras emergentes y de sus tendencias principales... estas modificaciones
no son tan profundas como las que permitieron a Lenin caracterizar un nuevo estadio del capitalismo
durante €l periodo de expansion imperialista (pero) son lo suficientemente importantes como para
suscitar una profunda revisién del andlisis establecido del capitalismo y del imperialismo... la expan-
sion capitalista internacional contemporéaneay €l control de las economias dependientes muestra que
e nuevo patrén de las relaciones econémicas entre las naciones sigue siendo imperiaista... los rasgos
principales de la caracterizacion de Lenin del imperialismo y del capitalismo ya no son totalmente
adecuados para describir y explicar las formas actuales de la acumulacién del capital y de la expansion
externa... En la teoria de Lenin, uno de los factores que explicaba la expansion imperidista era la
busqueda de la inversion capitalista. En la actualidad se han producido cambios considerables si
tenemos en cuenta que €l capital extranjero se dirige ahora al sector industrial de las economias
dependientes en busca de mercados externos. En primer lugar, en comparacion con el capita neto en
expansién de las corporaciones extranjeras, € monto neto de capita invertido en la actualidad en las
economias dependientes esta decreciendo: €l ahorro interno y la reinversion de beneficios realizada
en los mercados locales proporciona recursos para el crecimiento del capital neto extranjero como un
flujo externo limitado de nuevo capital... En segundo lugar... las economias dependientes exportan
capital hacia las economias dominantes durante el periodo de expansién imperialista monopolista.
Esta forma de explotacién, junto con el creciente endeudamiento de las naciones explotadas con
respecto a las agencias y bancos internacionales (controlados, a su vez, por los principales paises
imperialistas) alter6 las formas principales de explotacion.»

2 El congelamiento de la teoria marxista detiene €l tiempo, ya que afirma que existen significados
eternos, por tanto se desarticula su esencia que es criticar permanentemente la realidad social y
autocriticarse para poder comprenderla. Por ende no realiza nuevas preguntas, nuevas reflexiones. La
idea fundamental del error estd ausente. Esto implica que es incapaz de dar cuenta de los procesos
histéricos. Pierde su dimensién trégica, a reducir lo desconocido a lo conocido, por lo cual desconoce.
Desconoce las relaciones de poder que atraviesan a la sociedad capitalista, ya que no lleva a cabo un
estudio de sus determinaciones histéricas, sus fuentes, sus caracteristicas de formacion, su momento
actual. Como afirma Fernando Henrique Cardoso, «€l peso del siglo xix les perturba la vision del
presente, piensan que la clase obrera es la misma, que e desarrollo es € capitalismo competitivo y que
e Estado gerce las misma funciones, y los partidos se arraigan en las clases para dirigirse de manera
similar hacia la conquista del Estado». No comprenden las formas ideolégicas y politicas que, a través
de la lucha de clases dominantes, aseguran la reproduccién de su condicién de clases dominantes.
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demarcacion®*entrelateoriamarxistay el congelamiento delateoriamarxista. Si no
semantiene unavigilanciaepistemol égica, 0 seas no se construyen conceptos que
permitan comprender las formas através de las cuales | as clases sociaes se orga-
nizan, lucha, son dominadas o no; si no secomprende atravésde que estructuras se
reproducen | asrel aciones de dominacion y que permitan comprender lasdiferentes
formas de resistenciay organizacién que desarrollan las clases sociales. Y se ana-
lizalarealidad socia através de conceptualizaciones a-presentes, las formas de
lucha que asuman las clases dominadas/explotadas no van a ser las adecuadas
paracomprender y transformar € mundo y si parareproducirlo. Por ende no seva
a«tomar € cielo por asalto».

CARACTERISTICAS DEL ESTADO DE COMPROMISO

El Estado uruguayo durante el periodo de sustitucién de importaciones
implement6 en mayor o menor medida una politica de bienestar social con in-
corporacion de ciertos derechos sociales en algunos casos y con una actitud
asistencialista en otros. Lo cual sellevo a cabo por medio del Estado de com-
promiso. Este siempre «se movio dentro de una complicada red de compromi-
sosy conciliaciones entre intereses diferentes y a veces contradictorios... Ese
equilibrio inestable entre | os grupos dominantes (era una) incapacidad de cual -
guierade ellos de asumir como expresién del conjunto de laclase dominante el
control de las funciones poaliticas... (esun Estado) que legalizé la cuestion so-
cial, por tanto reconocio paralas masas el derecho de formular reivindicacio-
nes» (Weffort, F. 1978: 69y 51). Por ende las reformas social esimplementadas
por él colocaron y estatizaron las demandas de | as clases dominadas en el area
del consumo y no en la de la propiedad. «Construy6» a aquéllas para que se
organizaran para obtener buenos beneficios sociales conquistados en el lugar
detrabgjo. Esto significaquelas construy como «buenos sujetos que marchan
solos», y que por ende no cuestionaban el control de la organizacién de clase
del capital sobre el proceso de produccién del capital (en el interés de éste
aquéllas encuentran sus frenos naturales): Las acciones que desarroll6 a mo-
derar la lucha de clases por €l control de laplusvaliay por el crecimiento del
trabajo asalariado, controlaron e integraron socialmente alas «clases sociales
peligrosas» a la dindmica del proceso de acumulacion capitalista. Para esto
redistribuyd parte de los excedentes mediante un reparto directo y progresivo
de acuerdo con las necesidades coyunturales de las clases dominadas. Por
tanto una parte de la plusvalia que €l Estado de compromiso le quitaba a las

3 Ver de L. Althusser, Lenin y la filosofia. Ficha de Fundacién de Cultura Universitaria. Montevideo
1969. Asi como de Etienne Balibar, Cinco ensayos de materialismo histérico. Editorial Laia
Barcelona 1976 (1974).
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clases dominantes se materializaba en impuestos convirtiéndose en gastos so-
ciales que mejoraban el poder adquisitivo de las clases dominadas. Con esta
actitud corregia algunas tendencias desigualitarias del mercado.

No debemosolvidar que estetipo de Estado se «caracterizo por lasubordina-
cion aparente de la produccion a consumo, la exaltacion de la pequefia propie-
dad; laacumulacién através de laexpansién del consumo; (limitd) laautonomia
de las masas, pero (debid) aceptarla hasta que los limites fueron alcanzados. ..
(erigid) laimagen soberana de conciliacion y armonia de clases, pero para ello
(debio) legitimar laideade cambio (promovid) laacumulacién del capital paralo
cual (planted) unamovilizacién popul ar necesaria paraimpulsar susinteresesde
clase... €l éxito en (sus) tareas se vio reflgjado en la consolidacion del mercado
interno, lamodernizacién capitalista, € impulso del crecimiento industrial» (Vilas,
C 1988; pag. 343, 344,349) . Estetipo de Estado fue también unarespuestaalas/
de las luchas llevadas a cabo y «ganadas» por parte de las clases dominadas.

El Estado de compromiso monopolizé lapoalitica, seconvirtio enel sitioen el
cual se desarrollaban los conflictos sociales a la par que la participacion de la
sociedad se hallabaidentificada con laldgicaestatal .

El paradigma industrial sobre € que se construy6 este tipo de Estado fue €
fordista. Esteimplicd €l desarrollo del capital constante, un aumento de la produc-
tividad de los trabgjadores y € consiguiente aumento del plusvalor relativo. La
tecnol ogiafordistapermiti6 perfeccionar laestrategiatayl oristade dominaci dn/ex-
plotaci én en lasfabricas gracias aunaexpropiacion del conocimiento delaorgani-
zacion y gestion de los trabajadores sobre € proceso productivo. Los rutinizo, los
atomizo, los sujetd atiemposy movimientos. Esto implico su cuasi total anulacion
como agentes activosdelaproduccion (el trabajador estafijo en su sitio detrabajo,
no se puede mover de d, s |o hace, alguien lo tiene que sudtituir).

Las maquinas solo podian realizar unatarea sencilla. El ritmo de trabgjo era
constante. El fordismo requeriaunafuerzadetrabajo sin demasiada preparacion.

Estas caracteristicas del proceso de produccion fueron llevadas acabo con la
colaboracion de los sindicatos, éstos «ayudaban» alos capitalistas en los planes
paraaumentar la productividad a cambio de beneficios sociales que estimul aban
la demanda de productos. Esto hizo que el poder del trabajo se convirtiera en
funcional a capital. Al dirigir su lucha (entre otras manifestaciones la huelga)
Unicamente hacialamejorade | as condiciones de trabajo, no selos cuestionaban.
El poder dd trabgjo fue reconocido, contenido y usado para convertirlo en una
fuerza del desarrollo capitalista. El sistema de produccién fordista—que eraen
masas— excluiaunagran flexibilidad de disefio y daba por supuesto el crecimien-
to de mercados invariantes de consumo. Las causas de esto se encuentran en las
rigideces tecnol 6gi co-productivas propias del proceso de produccion fordista, el
cual fue en un momento dado una estrategia de las clases dominantes para au-
mentar lasumision real del trabajo al capital.
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LA MUERTE DEL ESTADO DE COMPROMISO

Para la acumulacién y reproduccién del capital es imprescindible la busqueda
permanente de ganancia, |o cual implicalaproduccion de cadavez mésplusvalia.
Paralo cud €l capitalistasustituye el capital constante por un nuevo capital cons-
tante ( 0 sea vuelve obsoletos mercancias y tecnologias)

Destruye paracrear. Es un proceso fundamental paralaorganizaciéony dina
micadel capitalismo.

A mediados de la década del 60 —oponiéndose a contrapoder que surgia
como consecuenciadel cuestionamiento ideol 6gicoy préactico que surgiacon las
luchas populares- el capital comenzd un proceso de reorganizacién de sus for-
mas de dominacién. Las clases dominantes lanzan una ofensiva politica con el
objetivo estratégico de remodel ar lamatriz estado-céntricaparapoder reiniciar el
proceso de acumulacion y reproduccion del capital. Esta remodel acion se mate-
rializ6 en un ataque a gasto estatal en tanto restaba |os ingresos del capital y
limitabasu accionar.

Ladictadura militar basada en la doctrina de seguridad nacional para poder
implantar las condiciones necesarias para un nuevo tipo de acumulacion capita-
lista, intrinsecaaun nuevo tipo de desarrollo capitalistatuvo como objetivo espe-
cifico la desarticulacion del modelo de desarrollo caracteristico del Estado de
compromiso (éste actuaba como mediador entre lalégica de las gananciasy la
|6gica de las necesidades sociales).

Los cambios en la matriz estado-céntrica comenzados por aguéllay conti-
nuados por la «demaocracia emergente» tuvieron un «ritmo lento e irregular de
aplicacién de ciertos instrumentos de politica econdmica de tipo neoliberal; (asi
como) una muy grande dificultad para desmantelar las estructuras estatalesy la
capacidad de éstas aintervenir en lavida social y econdmica... estas caracteris-
ticas se explican por dos factores estructurales principales. El primero, es la
plataformamateria y sobretodo socio-cultural relativamente sdliday diversificada
con gue contaba el pais en e momento en que comienzan a aplicarse las huevas
politicas. El segundo, es la matriz estado-céntrica heredada del pasado, que si
bien se habia convertido para entonces en un obstécul o ala modernizacion, por
otrolado constituyé un freno... alaaplicaciénintegral del model o neoliberal orto-
doxoy por lo tanto limité —o postergé en el tiempo— a gunos de sus efectos méas
criticos sobre lasociedad» (de Sierra, G. 1994: 192).

Esto hace que se redefina la articulacion Estado-mercado. Lo que distingue
esa etapa es la desinversion productiva, 1o cual significa un proceso de
desindustrializacion. Laburguesiaindustrial pierdelahegemoniacomo generado-
ra de empleo.

Laexplotacidn del nuevotipo dedesarrollo capitalistacomprende laconcen-
tracién productivaen fébricasy ladescentralizacion delaproduccion fabril . Ocu-

506 | NVESTI G0 ONES SO ALES




rre pues un cambio de paradigmay deracionalidad en el proceso de produccion.
Esto implica que e nuevo tipo de acumulacién capitalista se construye en una
confrontacion directa con las rigideces del fordismo. Apelaalaflexibilidad en
relacion alos procesos laborales, en los mercados de mano de obra, en los pro-
ductosy las pautas de consumo. Laflexibilidad laboral se manifiestaen laelimi-
nacion de normas de proteccién socia de los trabajadores asi como un aumento
delaexplotacion de clase «Laflexibilidad social y laboral impone una prolonga-
cion de los tiempos de trabgjo y con ello el aliento a plusvalor absoluto, pero
también con laintensificacion del ritmo detrabajoy latecnificacion, sedientala
apropiaciondd plusvalor relativo».

Se debe comprender el proceso de reestructuracién productivaen surelacion
con el proceso de acumulacion capitalista. Desde éste se organiza la nueva es-
tructura de dominacién de clase, en donde el capital se libera de los costos y
resistencias que el trabajo leimpone en todas susformas (politicas, sociales, etc.)
atravésdelasformasingtitucional espor medio delascuaesé trabgjo essubsumido
eny resiste laimposicion del capital. Esto sin desconocer que las instituciones
benefactoras «tienen el efecto fetichizador de hacer materialmente aceptable la
dominacién del capital, y a partir de ahi construir el andamiaje ideoldgico que
amalgamaalasociedad capitalistay lalegitima.

Esto no implicadesconocer que laobtencién de derechos sociales esta deter-
minada por la victoria coyuntural de las clases dominadas. Tampoco debemos
desconocer que las clases dominantes pueden —en algunas coyunturas— «tole-
rar» y hastausar en provecho propio | os beneficios sociales delas clases domina-
das, pero luchacon vehemenciaparalimitarl osy/o suprimirl os cuando su existen-
ciavacontralaldgica capitalista de ampliacion de la tasa de ganancia.

A lostrabajadores se les exige nuevas aptitudes y nuevas rutinas de acuerdo
con las caracteristicas que imponen |os nuevos medios de produccién, la organi-
zacién detareas, lostiemposy |os movimientos de los nuevos procesos. El desa-
rrollo cientifico-tecnol égico produjo dos modificaciones: a) |os productos puestos
en el mercado pueden ser altamente diferenciadosy de gran calidad, en reempla-
Zo de la produccion en serie del fordismo, b) los nuevos medios de produccion
exigen el uso de fuerza de trabajo altamente calificada, por tanto yano es nece-
sariala presencia masiva de trabajadores en la produccion.

Se esté llevando a cabo «la desestructuracién del conjunto de rel aciones so-
cialesen quelostrabajadores estaban invol ucrados: rel aciones de explotacion de
las que eran objeto por parte del capital y relaciones socia es de cooperacion en
las que entraban forzosamente como consecuencia de su relacion con el capital.
Esto significaladesestructuracion de fuerzas productivasy latransformacién de
parte de las clases».
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«Laprecariedad laboral seinscribe en un modo de dominacion de nuevo cufio, basa
do en la ingtitucién de un estado generalizado y permanente de inseguridad que
tiendeaobligar alostrabajadoresalasumision, alaaceptacién delaexplotacion|...]
explotacion. La palabra evoca [...] esa gestion racional de la inseguridad, que al
instaurar, especiamente através d e la manipulacién concertada del espacio de pro-
duccidn, lacompetenciaentrelostrabajadores... rompelaresistenciasy consiguela
obedienciay sumision mediante mecanismos en apariencias naturales que alcanzan
por si mismos su propiajustificacion» (Bourdieu, 1999: 125).

También surge con potenciay visibilidad lamasamarginal, o seaun exceden-
te de la poblacién econdmicamente activa que no es funcional respecto al sector
productivo hegemonico. Lamasamargina no tiene capacidad de sancion ni fuer-
za organizativa. No se organiza para luchar y conquistar derechos y reconaoci-
miento publico Si bien posee discursivamente derechosciviles, politicosy socia
les, tomando en cuenta sus condiciones de vida esta por fuera de latrama de la
existenciacol ectiva. Laestructura de dominacién niegaen forma continuada sus
derechosde ciudadania O sease abandonalaconcepcion universalistay se adopta
una concepcion que tiene como gje los atributos personales de |os ciudadanos.
Esto se materializa en la concepcion de derechos como conquista del mas apto

Ahorabien, lamasamarginal esun bloquefueradel sistemadominante, pero
no del sistemaglobal.

Lamasa marginal no constituye el gjército industrial de reserva ya que sus
energias, sus habilidades, no tienen valor de cambio. Su fuerza de trabgjo es
sociamente innecesaria. Por ende no pone en peligro las estructuras de domina-
cion del capitalismo democrético. El reverso de la descolectivizacién del trabgjo
es su individualizacién, ya que son muy escasos» |0s puntos de apoyo» parala
organizaciony paralas acciones col ectivas, cuyo model o fue representado por la
gran empresa.

El nuevo tipo de dominacién necesitalareduccion drasticade | os costos | abo-
rales como condicién de relanzamiento de la ganancia empresarial.

Asi como un trabajo de deslegitimacion de las aspiracionesy representacio-
nes de las clases dominadas. Por |0 tanto se esta completando |la metamorfosis
delaclase obrera(si bien laclase obreranuncarepresentd unaunidad absolutani
desde el punto de vistaideol gico ni desde el punto devistade suscondicionesde
existencia, se podiahablar de clase obrerafuertey relativamente numerosaplan-
teando ciertahegemoniadelo colectivo sobreloindividual).

LA MATERIALIDAD IDEOLOGICA DE LA NUEVA ESTRUCTURA DE DOMINACION

La dominacion ideol dgica es consecuencia de un reconocimiento colectivo por
parte delas clasesy sectores subalternos del sentido dominante que se convierte
en su verdad absolutay universal. A través del cual ellas son habladas. No reco-
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nocen laespecificidad de aquél como un proceso de produccion de sentido nece-
sario para la reproduccién y ocultamiento de las contradicciones de clase Asi
pues no hablan de capitalismo y si de economia de mercado , no existen contra-
dicciones socialesy si existen «consensos» sociales.

L ahegemoniaideol gicadentro del discurso dominado no se proponelalibe-
raciony si lainsercion social en las estructuras ideol 6gicas/social es de domina-
cion capitdista. Y por tanto en lugar delaluchasocid, lasolidaridad humanitaria.
Por ende desaparece la clase y aparece € ciudadano. El concepto de ciudadania
implica, «el reconocimiento del individuo en el «mercado politico» s puede decir-
se de esa manera. Con €ella vienen las ficciones de la igualdad ante la ley, del
derechoigual paratodos. Del pacto que se funda en la constitucions» (Cardoso F.
H., 1981: 166).

Por ende las fronteras de clase pierden sentido. Laformaen que la ciudada-
nia asume la lucha es la de la competencia entre iguales, que se expresa en €l
mercado donde todos son ficticiamenteiguales. Estoimplicaqueel agrupamiento
de clase no tiene razdn de ser. Por o tanto no existen oposiciones ni solidarida-
des. Esto hace que la comunidad de perspectivas y antagonismos de clase que-
den diluidos. Por tanto se eliminan lasdiferencias de clase, |as contradiccionesde
clase y lalucha de clases. De ahi la importancia que sigue teniendo la lucha
ideol 6gica, yaque como afirmabaAlthusser, «lasreaidadesdelaluchade clases
son «representadas» por las «ideas», las que a su vez son representadas por
«palabras» (conceptos, categorias) éstas son «instrumentos de conocimiento. Pero
enlaluchapolitica, ideoldgicay filosoficalas palabras son también armas. Toda
lalucha de clases puede, aveces, resumirse en lalucha por una palabra, contra
otra pal abra».

L as clases sociales dominadas han formado siempre parte de la comunidad
socia y politica. Ganando el acceso a espacio socio-politico através detriunfos
en las luchas sociales que llevaron a cabo.

Para poder pelear, sin embargo, es imprescindible construir actores col ecti-
VoS, asi como tener organizacion y capacidad de lucha. Para la masa marginal
estas caracteristicas estan ausentes. No puede haber organizacion de este sec-
tor, ya que no cuenta con «un minimo de acceso a la humanidad» en € doble
sentido de pertenenciaaunacomunidad y delacapacidad reflexivaque participa
en laconstruccion de laidentidad.

Ahorabien, estos cambios que estén ocurriendo en la estructura socia uru-
guaya® no modifican las estructuras penetrantes de las relaciones sociales de

4 Ver de Carlos Vilas, «Buscando a Leviatan: hipdtesis sobre ciudadania, desigualdad y democraciax.
Ponencia presentada al XX1 Congreso de la Asociacién Latinoamericana de Sociologia. Realizado
en la Universidad de San Pablo durante los meses de agosto y setiembre de 1997. Publicada en:
Democracia sin exclusiones ni excluidos. E. Sader (editor). Editorial Nueva Sociedad. Caracas
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produccién capitalista® «La lucha contra el orden establecido se hace desde un
contexto multideterminado, donde laresi stencia coexiste con lareproduccién de
habitosy relaciones socialesinstauradas por € sistema hegeménico. Las luchas
populares, ademéas derealizarse en € ambito del conflicto de clase, se han exten-
dido a otras contradicciones sociales como sexuales, regionales, urbanas, etc.
gue no derivan directamente de laproduccion, sino de determinaciones culturales
y psicosociales» (Bazzi, 1991: 5).

Por o cual hacambiado laformaeintensidad del conflicto social, yaque se
expresan visiblementey con potencianuevostipos de contradiccionesy reivindi-
caciones concebidas por las modificaciones de la complejidad y conflictividad
gue coexisten articuladamente con e antagonismo de clase. Una contribucién
muy importante para estudiar esta estructura social es el concepto althusseriano
de sobredeterminacion (acumulacion y contradiccidn de determinismos) en el
cual sepone de manifiesto lacomplejidad y multiplicidad delacausalidad social.

L os cambios que estan ocurriendo en el proceso de produccion y concate-
nadamente las peculiaridades del desarrollo del capitalismo dependiente en Uru-
guay, nos impone la necesidad de pensar la hueva estructura social. Lo cual
implica estudiar |a naturaleza de las clases sociales y las huevas formas de «la
politica» y delasluchas descubiertas por ellas. Estamos viviendo un tiempo de
des-centramiento de lapolitica, lalibertad del ciudadano se construye desde la
libertad del mercado, se despolitiza la vida social De esto se desprende que
estamos viviendo un periodo histérico en el cual eshegemdnicalamercantiliza-
cion delasrelaciones sociales . A través de esto se construye un nuevo tipo de
sociabilidad en donde domina el calculo raciona-instrumental del intercambio
mercantil. Las relaciones sociales se convierten en cada vez mas individualis-
ta. Y lo que construye lalibertad del ciudadano es lalibertad del mercado que
hace que el individuo rechace la accion colectiva Las actitudes y expectativas
de la gente se encuentran condicionadas por laracionalidad del mercado. Este
se compone de consumidores (0 sea de quienes tiene capacidad de compra) y
no de personas.

Todas | as contradicciones social es se encuentran organizadas de acuerdo a
unajerarquia. Esnecesario distinguir por un lado, la contradiccién principal con
su aspecto principal y con su aspecto secundario. Y por otro lado, la contradic-
cion secundaria con su aspecto principal y con su aspecto secundario. Que no
son las mismas del momento precedente, ni seguirdn siendo las mismas del

1998. Asi como de Rodrigo Bafio, «Estructura socioeconémica y comportamiento colectivo».
Articulo publicado en la «revista de la CEPAL» n. 50, agosto de 1993. Santiago de Chile.

5 Ver de A. Bordn, «La sociedad civil a la hora del neoliberalismo». Trabagjo publicado en: El mundo
actual: situaciones y perspectivas. P. Gonzédlez Casanova y J. Saxe-Fernandez (coordinadores).
Editorial S. XXI y UNAM. Ciudad de México 1996.
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momento siguiente. Por tanto coincidimos con Fernando Henrigue Cardoso
cuando afirma gue no podemos establ ecer para siempre que, «la pequefia bur-
guesia se opone por definicion, por obray graciade Dios, alostrabajadores, al
capital agrario, alos trabajadores urbanos y, sabe satanas a que otras catego-
rias sociales, en un juego infinito y repetitivo en el que no hay sorpresas ni
modificaciones» (Cardoso F. H., 1973: 127). Laposibilidad de unaintervencion
politicajustal reside necesariamente en esalocalizacion, esellalaquejustifica
ciertas alianzas.

6  Ver de L. Althusser, Curso de filosofia para cientificos. Editorial Planeta-Agostini. Barcelona,
1985 (1974).
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