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INTRODUCCION

Los fertilizantes quimicos, especialmente el nitrégeno, constituyen uno de los
principales insumos gue se utilizan en el algodonero, y la escasez en el cultivo
afecta la fisiclogia de la planta, el rendimiento y la calidad de la fibra; la
magnitud de su efecto depende de la variedad, de la disponibilidad de agua, de
las condiciones ambientales prevalecientes durante el ciclo del cultivo, entre
otros factores.

En la Comarca Lagunera las recomendaciones sobre fertilizacion nitrogenada
en el cultivo del algodonero se basan en estudios realizados hace 20 afios, con
variedades Yy sistemas de produccion diferentes a los actuales. Las variedades
utilizadas en el pasado eran de ciclo tardio y de alto desarrollo vegetativo; en
cambio, las nuevas variedades son mas precoces y de menor estructura
vegetativa. Actualmente el sistema de produccion recomendado ocupa menos
agua, el calendario de riegos es diferente y se siembra una mayor densidad
poblacional. Christidis y Harrison (9) en 1955 reportaron que las plantas menos
espaciadas toman mayores cantidades de N y lo absorben en una etapa mas
temprana de su ciclo de crecimiento que las plantas mas espaciadas. Bhatt y
Appukuttan (5) en 1971 encontraron que las variedades de ramas fructiferas
largas y alto desarrollo vegetativo absorben una mayor cantidad de nutrientes
que las variedades de estructura compacta, sin que esto se refleje en mayores
producciones.

Las diferencias existentes entre las variedades antiguas y las recientes, asi
como entre los sistemas de produccion antiguos y los actuales, motivaron el
presente estudio, cuyo objetiva fue determinar la respuesta de la nueva
variedad CIAN 95 a diferentes dosis de fertilizacion nitrogenada. En contraste
con las variedades comerciales, esta nueva variedad es precoz, de ramas
fructiferas cortas y de menor desarrollo vegetativo [Palomo et al. (22), 1993],

REVISION DE LITERATURA

Hamilton et al. (12) en 1956 y Mackenzie y Schaik (16) en 1960 reportaron una
asociacion positiva entre la dosis de nitrogeno y la produccion de flores y de
capullos, y rendimiento; en cambio, Hinckle y Jacks (14) en 1959 no
encontraron respuesta a la fertilizacién nitrogenada.

Hodges (15) en 1991 sefald que las variedades liberadas en los Ultimos afios
presentan indices de consumo de nutrimentos inferiores a los de las
variedades cultivadas en afios anteriores, como consecuencia de la
arquitectura y el menor desarrollo vegetativo.
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Baker et al. (4) en 1991 reportaron un estudio de 17 afos en el que se
aplicaron las mismas dosis de N en las mismas parcelas experimentales;
encontraron que los mejores rendimientos de algodén se obtenian con dosis de
84 a 112 kg de N/ha. Ademas, sefalaron que una adecuada feriilizacién
nitrogenada a la larga tiene efectos benéficos, ya que incrementa el contenido
de materia organica de los suelos.

En otros estudios a largo plazo, en los que cada afio se aplicd la misma dosis
de N a la misma unidad experimental, Boman et al. (6) en 1995 encontraron
que en los ambientes "ricos" (mas rendidores) existe mayor respuesta a las
aplicaciones de N; en ambientes "pobres" no hubo respuesta a la fertilizacion;
en ambientes moderados los mayores rendimientos se obtuvieron con 45 kg de
N/ha, y en ambientes "ricos" la mejor dosis fue la de 90 kg de N/ha. Mascagni
et al. (17) y Matocha et al. (18) reportaron en 1992 que las condiciones
ambientales anuales afectan la dosis optima de fertilizacion nitrogenada e
indicaron que en afios de alta precipitacion pluvial se requiere de una dosis
mas alta de N, ya que una gran parte del fertilizante aplicado se pierde por
desnitrificacion.

En Alabama, y tras un estudio de 60 anos con fertilizacion continua, Mitchell et
al. (19) en 1995 también concluyeron que la dosis optima de N es afectada por
el ambiente (afio), fluctuando ésta de los 70 a 165 kg de N/ha; sin embargo, en
anos de bajos rendimientos, la mejor dosis fue de 35 kg de N/ha. Con base en
estos resultados la recomendacion se situd en 100 kg de N/ha con un ajuste de
30 kg a la alta o a la baja, dependiendo del potencial de rendimiento y la
historia de los suelos [Adams ef al. (1) en 1994].

La cantidad de N residual disponible para la planta es un factor muy importante
en la determinacién de la dosis dptima de N. Buscha et al. (8) sefialaron en
1992 que los suelos con poco N residual requerian de 100 kg de N/ha, y los
suelos con alto contenido de N residual sélo necesitaban de 55 a 100 kg de
N/ha para la obtencion de altos rendimientos. Boquet et al. (7) reportaron en
1995 un estudio en el que por espacio de seis afios evaluaron dosis de 0 a 180
kg de N/ha, aplicando cada afio la misma dosis a la misma parcela, y los dos
anos siguientes no fertilizaron. Concluyeron que aun las dosis mas bajas (30
kg de N/ha) proporcionaron N residual en por lo menos dos afos después de
que se dejo de fertilizar, y por cada incremento de 30 kg de N/ha se tuvo una
mayor cantidad de N residual y un incremento en los rendimientos de algodén.
También concluyeron que la aptitud de los suelos para almacenar N es mucho
mayor a lo esperado, y que en la mayoria de los casos el N residual es
responsable del 60 al 80 % del rendimiento obtenido.
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La importancia de la preparacién de los suelos en los requerimientos de N del
algodon es enfatizada por Guthrie (11) en 1992, quien reportd que en los
suelos en los que se realiza subsoleo la dosis 6ptima de N para la obtencion de
altos rendimientos es un 35% inferior a la requerida por los suelos en los gue
solo se realiza el barbecho tradicional. No se encontré interaccion N x laboreo,
pero si interaccion entre la dosis de N y la localidad,

Los reportes de resultados sobre el efecto de la dosis de N en la calidad de la
fibra son contradictorios. Murray ef al. (20) en 1965, Aden (2) en 1974 y Hearn
(13) en 1976, encontraron una asociacion positiva entre la dosis de N y Ia
longitud de la fibra; en cambio, Ahlawat et al. (3) en 1973, Rao y Weaver (23)
en 1976, Palomo y Davis (21) en 1984 y Matocha et al. (18) en 1992 no
encontraron efecto alguno de la dosis de N sobre la calidad de la fibra.

MATERIALES Y METODOS

El trabajo se realizd en el Campa Experimental La Laguna, ubicado en
Matamoros, Coah., durante los ciclos 1993 y 1994. El suelo donde se
establecieron los experimentos fue "blanqueado" previamente; es de textura
migajon arcilloso, con un pH de 7.8, de bajo contenido de nitrogeno en forma
de nitratos; en relacion con la clasificacién de suelos, se ubica dentro de los
Sierozen. En ambos afos se evaluaron seis niveles de N (0, 40, 80, 120, 160 y
200 kg/ha), en un disefio de bloques al azar con cuatro repeticiones, y en todos
los casos se aplicd una dosis uniforme de 60 kg de P.0s/ha; la fertilizacion se
realizé al momento de la siembra. En los dos afios la siembra se realizo en la
primera quincena de abril y se dio el misma manejo agronémico del cultivo, se
sembrad a una densidad poblacional de 90,000 plantas/ha y una distancia entre
surcos de 0.70 m y entre plantas de 0.15 m. Se dieron tres riegos de auxilic y
se aplicaron insecticidas para el control de plagas. La parcela experimental
consistié de seis surcos de 10 m de longitud y Ia dtil de dos surcos de 6 m para
estimar rendimiento.

Las variables evaluadas fueron las siguientes: rendimiento de algodon
pluma/ha; componentes de rendimiento, entre los que se encuentran peso del
capullo en gramos, porcentaje de pluma e indice de semilla (peso de 100
semillas) y calidad de fibra (longitud de la fibra en pulgadas y mm, resistencia
tensil en miles de libras por pulgada cuadrada y finura de la fibra en indices de
micronaire). Se tomé una muestra aleatoria de 20 capullos por parcela. Se
realizé un andlisis de varianza combinado, y cuando se detectaron diferencias
significativas entre medias de tratamientos se usé la DMS al 0.05 de
significancia.
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